Letn, Gto., a 18 de febrero de 2019
Oficio no. CM/DESCI/113/2019
Asunto: Evaluacion Trimestral

Arq. Teresita del Carmen Gallardo Arroyo
Directora de General de Desarrollo Urbano
Presente

El Sistema de Evaluacion del Desempefio (SED) es una de las herramientas utilizadas para
mejorar el funcionamiento de la administracidn y las politicas publicas, cuya finalidad es la de
realizar el seguimiento y la evaluacion de los programas presupuestarios municipales, para
otorgar informacidon fundamental en la determinacion del impacto que tienen los recursos
publicos en el beneficio social.

En este marco, a traves del presente me permito enviarle los resultados de Ia Evaluacion
Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia en el Logro de Objetivos y Metas,
correspondiente al trimestre octubre-diciembre 2018, de la que se desprenden
observaciones y sus correspondientes Aspectos Susceptibles de Mejora, los cuales deberan
ser atendidos informando a este C)rgano de Control en un plazo de 5 dias habiles posteriores
a la recepcion del presente la justificacion de las observaciones sefialadas en el informe, asi
como las acciones que implementara para solventarias

Asimismo, se incluye al presente como parte del Anexo 1, los resultados histéricos obtenidos
por la dependencia /entidad a su cargo, durante el periodo comprendido entre del 4to
trimestre del 2016 vy el 4to trimestre del 2018, mismo que le arroja informacidén respecto al
desempefio de la dependencia / entidad durante el periodo sefalado.

Lo anterior de conformidad a o establecido en el articulo 134 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, los articulos 55, 61, 62, 64, 79 y 8?2 de la Ley General de
Contabilidad; 73, 102 septies y 102 octies de la Ley para el Ejercicio y Control de los Recursos
Publicos para el Estado de Guanajuato; 131 y 139 fracciones Il y XXI de la Ley Organica
Municipal y 77 fracciones Il y IV de! Reglamento interior de la Administracidn Publica Municipal
de Ledn, Guanajuato.

Agradeciendo sus atenciones al presente, guedo de usted.

Atentamente
“gl trabajo todo 1o vence”
“2019, Aho del Caudillo del Sur, Emiliano Zapata®
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Trimestre:
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia
Direccion General de Desarrollo Urbano

El Sistema de Evaluacién del Desempefio (SED) es el conjunto de elementos
metodoldgicos que permiten realizar una valoracion objetiva del desempefio de los
programas, bajo los principios de verificacion del grado de cumplimiento de metas vy
objetivos, con base en indicadores estratégicos y de gestion que permitan conocer el
impacto social y valor publico de los programas y de los proyectos.

La Evaluacion Trimestral de Resultados es una de las evaluaciones consideradas dentro
del Programa Anual de Evaluacién del Desempefio 2018 emitido por la Contraloria
Municipal y se apegan a lo establecido en los “Lineamientos para la Evaluacidon del
Desemperio de los Programas Presupuestarios de la Administracion Publica del Municipio
de Leon” emitidos y publicados por este Organo de Control.

2. Objetivo )

“Verificar de forma trimestral el grado de Eficacia, Economia y Eficiencia en ef efercicio
de los recursos publicos por parte de las dependencias, entidades y organismos
autonomos de la Administracion Publica Municipal de Leon, Guanafuato’”.

3. Fundamento Legal )

s Articulo 134, de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos

e Articulo 7 de la Ley de Presupuesto de Egresos de la Federacidn.

* Articulo Décimo Transitorio de la Ley de Ingresos de la Federacién.

* Articulos 17y 21de la Ley de Disciplina Financiera de las Entidades Federativas
y los Municipios

e Articulos 4, 54, 61, 62, 64, 79 y 80 de la Ley General de Contabilidad
Gubernamental.

* Articulos 85, 110, 114 y 115 de la Ley Federal de Presupuesto y Responsabilidad
Hacendaria

» Articulos 73, 102 sexies, 102 septies y 102 octies de la Ley para el Ejercicio y
Control de los Recursos Publicos para el Estado de Guanajuato.

* Articulos 7, fracciones V y VI y 10 fraccion |, de la Ley de Responsabilidades
Administrativas para el Estado de Guanajuato.

¢ Articulos 131 y 139 de la Ley Orgénica Municipal.

e Articulos 71 y 77 del Reglamento Interior de la Administracion PuUblica
Municipal.

*+ Lineamientos para la Evaluacion del Desempefic de los Programas
Presupuestarios de la Administracion Publica del Municipio de Ledn.

e Programa Anual de Evaluacion del Desempeno 2018.

¢ Metodologia para la evaluacién de Eficacia, Economia y Eficiencia, en el
cumplimiento de metas de la Administracion Publica del Municipio de Ledn Gto.
2018.

Evaluador: A}>§ Coordmador:g\i‘r\

{
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia
Direccién General de Desarrollo Urbano

4.: Metodologia '

l. Indicadores del Desempefio

Eficacia: mide el grado del cumplimiento de los objetivos establecidos, es decir, dan
evidencia sobre el grado en que se estadn alcanzando los objetivos descritos. Se calcula
de forma trimestral de acuerdo a la siguiente formula:

Eficaci Metas Alcanzadas 100
cacia = X
Metas Programadas

Para la valoracion del cumplimiento de las metas se establecen los siguientes parametros:

Parametros de valoracion del lndicador de Eficacia
Adecuado B Aend ) ‘ -

Eficacia > 85% |

Economia: mide la capacidad del ente para administrar, generar o movilizar de manera
adecuada los recursos financieros que le fueron autorizados para la ejecucion de
programas. Se calcula de forma trimestral de acuerdo a la siguiente férmula:

. ) Presupuesto Ejercido
Economia = — 00
Presupuesto Modificado

Para la valoracion de la economia se establecen los siguientes paradmetros:

Parametros de valoraclén del Indicador de Economia
Adecuado : . : "

Economia > 95% ' 95% > Economla > 85% Economia < 85%

Eficiencia: mide la relacion entre el logro de los objetivos del programa y los recursos
utilizados para su cumplimiento. Se calcula de acuerdo a la siguiente formuia:

e Eficacia
Eficiencia = ————
Economia

La valoracion de este indicador es mas compleja, ya que el mismo presenta diferentes

interpretaciones, como se muestra en la siguiente tabla de parametros:

Evaluador: AXEH Coordinador: JH\l?
A\
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia
Direccion General de Desarrollo Urbano

Calificacion Parametro Requisitos
Adecuado 125% > Eficiencia > 85% 120%>Eficacia > 85%
100%>Economia > 95%
100% > Eficiencia > 70% 85% > Eficacia >70%
95% > Economia > 85%
Cualquier resultado que surja por no 120%<Eficacia < 70%
cumplir con los requisitos establecidos. Economia < 85%

indice Municipal de Cumplimiento de Metas y Ejercicio Presupuestal (IMCUMEP)
Mide tanto el grado de cumplimiento de los indicadores asociados a la precision con ia
que se plantearon las metas, asi como la eficacia en el ejercicio de! presupuesto
programado respecto al periodo evaluado.

El IMCUMEP se compone de dos indicadores ponderados: Eficacia con el 70% y Economia
con el 30%:

IMCUMEP = Eficacia = (0.7) + Economia = (0.3)

Por ultimo, para la valoracién del IMCUMEP se establecen los siguientes parametros:

Parametros de valoracién del Indicador de Economia
Adecuado {EhEi S 2

IMCUMEP > 0.9 | ©09>IMCUMEP > 0.80 IMCUMEP < 0.80

. Momentos Contables del Presupuesto de Egresos

Gasto Modificado: Se refiere al momento contable que refleja la asignacion presupuestaria
gue resulta de incorporar, en su caso, las adecuaciones presupuestarias al presupuesto
aprobado.

Gasto Comprometido: Es el momento contable que refleja la aprobacion por autoridad
competente de un acto administrativo. U otro instrumento :uridico que formaliza .una
relacion juridica con terceros para la adguisicion de bienes v servicios ¢ gjecucion de obras.
Gasto Devengado: Es =i momento contable que refleja =1 reconocimiento de unas
oblicacion de pago & favor de terceros por la recepcidn de cenformidad de bienes,
servicios y obras oportunamente contratados: asi como de ias obligaciones que derivan
de tratados. leyes. decretos, resoluciones y sentencias definitivas.

Gasto Ejercido: Es el momento contable que refleja la emisidon de una cuenta por liquidar
certificada o documento equivaiente debidamente aprobado por la autoridad competente.

Evaluador: Al{,\SH Coordinador: JS”A
¢ Y
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Evaluacion Trimestral de Eficacia. Economia y Eficiencia
Direccién General de Desarrollo Urbano

. Notas Metodoldgicas

a) El porcentaje es un simbolo matematico, que representa una cantidad dada como
una fraccion en 100 partes iguales, también se le llama comunmente tanto por
ciento, donde por ciento significa «de cada cien unidades. Por io anterior, vy a efecto
de poder coniar con informacion estadistica confiable, en aquellos indicadores
cuyo resultado por formula sea superior al estadisticamente permitido, se ajustaran
automaticamente ail 100%.

b) Posterior al calculo de la Eficacia, se procede & una normalizacion de la informacidn
conforme a 1o siguiente:

o Los indicadores que presentan un resultado con valores superiores a 0% vy
menores a 120% durante el periodo evaluado, no tienen penaiizacion v se
mantiene su resultado.

e Los indicadores con resultado superior a 120% se normaliza su resultado a
100% vy se aplica una penalizacion conforme a la siguiente tabla:

Rango VCumpIimiento . (puntpc:n:ﬁ?::::ales)
i 0% a 120% 0
2 120.1% a 140% -3
3 140.1% a 160% -6
4 160.1% a 180% -9
5 180.1% a 200% -12
6 200.1% a 220% -15
7 220.1% a 240% -18
8 240.1% a 260% -21
9 260.1% a 280% -24

10 280.1% a 300% -27
1 Mas de 300% -30

¢) Debido a que el presupuesto de Gasto corriente para el presente ejercicio no fue
calendarizado de forma mensual, se excluyen del presente analisis las
observaciones derivadas del subejercicio para este rubro de gasto.

Evaluador: A¥SH Coordinador: BKA
4

:
cada vez major
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia vy Eficiencia

Direccién General de Desarrollo Urbano
5. Resultados

A continuacion se presentan los resultados obtenidos, considerando unicamente la
informacion de los Programas Presupuestarios que cuentan con presupuesto y metas
asignadas para el Trimestre Octubre - Diciembre de 2018.

El presente analisis, se hizo utilizando la informacion extraida del SISPBR con corte al dia
24 de enero de 2019, la cual es utilizada para la elaboracidn de los Reportes de Cuenta
Publica elaborados por la Tesoreria Municipal; por su parte, el ente evaluado no
proporciond la informacion de avance de objetivos y metas correspondiente al trimestre
octubre-diciembre.

)

Y
(V3Y
w
o
b
O
73

Avance Presupu

$69,666,242.13 $68,946,557.83

$44,633,662.99

$31,972,862.67

$27 623,919

RERl r

miviodificado T gjercide

Jto Trimestre

Fuente: Elaborado por DESCi con datos extraidos de SISPBR con corte at 24 de enero de 2019

Evaluador: ALSH  Coordinador: JH l

\
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia v Eficiencia

Direccidon General de Desarrcllo Urbano

Distribucion del Presupuesto

Gasto Corriente - Proyecto de Inversion

$56,398,797.69
$53,938,527.02

$12,547.760.14 £9.6530.352.29

Viodificado 47

Ejercido 47

m| Gaste Corriente r Proyecto de inversion

Fuente: Elaborado por DESCI con datos extraidos de SISPBR con corte al 24 de enero de 2019.

Distribucion del Presupuesto Ejercido
$53.938,527

$68.946,558

$9,630,392

® Modificado - Ejercido  ® Gasto Corriente = Proyectos de Inversion

Fuente: Elaborado por DESCI con datos extraidos de SISPBR con corte af 24 de enero de 2019.

Evaluador: H Coordinador: Jr\?

\
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia
Direccion General de Desarrollo Urbano

Presupuesto ejercido al cuarto trimestre 2018, por fuente
de financiamiento de DGDU

| Gasto Corriente
Gasto de Inversion

56,398,79853 935 527

10,964,486

8,322,803
1,583,274 4 307,589 - )
Modificado  [jercido  Modificado  Eerddo  Modificade  Ejercide Modificaco Flercido
Municipa! NMunicipal Estatal Federal
Gasto Corriente Inversion

Fuente: Elaborado por DESC! con datos extraidos de SISPBR ccn corte al 24 de enero de 2019,

Eficacia

97%

82%

73%
N% e n%

ler Trimestre 2do Trimestre 3er Trimestre 4to Trimestre

‘'® Ente Evaluado  ~ Promedio Municipal

Fuente: Elaborado por DESCI con datos extraidos de SISPBR con corte al 24 de enero de 2019.

Evaluador: ALiSH  Coordinador: JI}A
| A
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia

Direccién General de Desarrollo Urbano

Economia

92%

Do
(=) ]

63% .. 6o% 647

ler Trimestre 2do Trimestre 3er Trimestre dto Trimestre
M intetvaluage ¢ Promedio Municipal

Fuente: Elaborado por DESCI con datos extraidos de SISPBR con corte al 24 de enero de 2019,

Eficiencia

{Eficacia/Economia)

119%

105% gg,

ler Trimestre 260 Trimestre 3er
W Ente Evaluado cPramedio Viunicapal

Fuente: Elaborado por DESCI con datos extraidos de SISPBR con corte al 24 de enero de 2019.

‘\
Evaluador. XQH Coordinador: YH
cada vez mejor
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Evaiuacion Trimestral de Eficacia, Econemia y Eficiencia

Direccién General de Desarrollo Urbano

indice Municipal de Cumplimiento de Metas y
Ejercicio Presupuestal

95%

W Ente Evaluado Pramedio NMunizingl

Fuente: Elaborado por DESCI! con datos extraidos de SISPBR con corte al 24 de enero de 2019,

Resultados Generales

Eficacia

a7

Q2.
1305+,

Eficiencia Economia

Pardmetro

) Superior o igual a 90%

Superior o igual 3 BO% e inferior 3 30%

aa : Al

e e Inferior 3 80%

Fuente: Elaborade por DESCI con datos extraidos de SISPBR con corte al 24 de enero de 2018,

)

Evaluador: A‘tﬁ\H Coordinador: Jk
\
! -

H
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia

Direccion General de Desarrollo Urbano

De donde se desprenden las siguientes observaciones y aspecto susceptible de mejora:

Observacién 1: El ente evaluado presenta un avance en el logro de objetivos y metas del
97% respecto a lo programado; particularmente, existen tres (3) indicadores que
presentan un avance inferior al cien por ciento con respecto a sus metas programadas
al cierre del cuarto trimestre, mismos gue se describen a continuacion:

ID ) Avance 4°
indicador Indicador Trim
PORCENTAJE DE AVANCE EN LA CAPTURA DE DESARROLLOS 0%
8761 MUNICIPALIZADOS. °
9383 PORCENTAJE DE AVANCE EN LA RESTAURACION DE LA ESCULTURA 0%
909 PORCENTAJE DE FRACCIONAMIENTOS VERIFICADOS 40%

Observacion 2: El ente evaluado presenta un 92% de recursos ejercidos respecto al
presupuesto programado para el cuarto trimestre del 2018, particularmente presenta un
subejercicio correspondiente a inversion para los programas:

s 4.4.4.3 programa de mantenimiento a esculturas y monumentos histdricos de la
ciudad

¢ 5.6.3.4 programa “tu fraccionamiento, nuestra prioridad”

o 4,45 programa de mejoramiento de imagen urbana de la ciudad historica

Observacién 3: Al momento de realizar la evaluacion, no se contaba con la informacion
trimestral que el ente debe de proporcionar a este Organo de Control, de conformidad a
lo sefalado en el oficio CM/DESCI/374/2018 de fecha 18 de abril del 2018.

De donde se sefalan los siguientes Aspectos Susceptibles de Mejora:

Aspecto Susceptible de Mejora 1. Se solicita al ente evaluado informe a este Organo de
Control las razones por las cuales no alcanzé las metas programadas en los indicadores
cuyo avance fue menor al 100%.

Aspecto Susceptible de Mejora 2: El ente evaluado debera informar de manera detallada
a este Organo de Control las razones por las cuales no se ejercid el recurso asignado en
el periodo establecido, particularmente de los siguientes proyectos de inversion:
e 4.4.4.3 programa de mantenimiento a esculturas y monumentos histéricos de la
ciudad
e 5.6.3.4 programa “tu fraccionamiento, nuestra prioridad”

Evaluador: AILSH Coordinador: JHA

/
!

cada vez mejor
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Evaluacién Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia

Direccion General de Desarrollo Urbano
e« 4.4.5.1 programa de mejoramiento de imagen urbana de la ciudad histérica

Aspecto Susceptible de Mejora 3: El ente evaluado deberad realizar un analisis de las
razones por las cuales no se ha reportado la informacion a este érgano de control, y
realizar las acciones correspondientes para corregir tal situacion.

Lo anterior de conformidad a lo establecido en el articulo 7 de la Ley de
Responsabilidades Administrativas para e! Estado de Guanajuato, que a la letra menciona:

Art. 7. Los servidores publicos observaran en el desemperio de su empleo, cargo o
comision , los principios de disciplina, legalidad, objetividad, profesionalismo, honradez,
lealtad, imparcialidad, integridsd, rendicion de cuentas, eficacia y eficiencia que rigen el
servicio publico. Para la efectiva aplicacion de dichos principios, /os Servidores Publicos
observarsn /as siguientes directrices:

V: “Actuar conforme a una cultura de servicio orientada af logro de resultados,
procurando en todo rmomento un mejor desemperio de sus funciones a8 fin de
alcanzar las metas institucionales segun sus responsabilidades”

VI “Administrar los recursos publicos que estén bajo su responsabilidad,
sujetdndose a los principios de eficiencia, eficacia, economia, transparencia y
honradez para satisfacer /os objetivos a los que estén destinados”

Evaluador All_&SH Coordinador: JHA
\
cada ver mejor
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Evaluacion Trimestral de Eficacig, Economia y Eficiencia
Direccion General de Desarrollo Urbano

6. Seguimiento

El Programa de Gobierno Municipal Ledn 2015 - 2018 establece como parte del objetivo
S3 el “Ledn Transparente” ia implementacion de! programa “Programa “Ledn, gobrerno
abierto y transparente’, evaluacion, seguimiento y gestion de resultados del programa de
gobierno” del cual se desprende la accién de “Realizar evaluacicnes permanentes al
cumplimiento de las metas planteadas v verificar el logro de sus objetivos”.

Por ello, y en el ejercicio de sus atribuciones la Contraloria Municipal, implementa la
“Evaluacién Trimestral de Resultados”, la cual forma parte de su Programa Anual de
Evaluacion del Desempefo 2018, orientada & dentificar los aspectes susceptibles de
mejore de las dependencias y entidades de la administracion pulblica municipa: que
contribuyan a imoulsar una verdadera Gestion para Resultados (GpR).

La evaluacion en la gestion publica implica proporcionar informacidon acerca del
desempefo de ios programas presupuestarios de las dependencias centralizadas,
paramunicipales y organismos auténomos, para identificar las diferencias entre el
desempenc real y el esoerade, asi como su agortacien para resolver los problemas que
aquejan a la sociedad. Con lo antericr, se obtienen las herramientas e instrumentos
necesarios para la mejora continua del quehacer pubiico, obteniendo como resultado una
adecuada asignacion y aplicacion de los recursos, creando el valor publico por parte del
gobierno.

El Sistema de Evaluacion del Desempeno Municipal. es un conjunto de herramientas
metodolégicas orientadas a mejorar el funcionamiento de la administracion y las politicas
publicas. Su finalidad es realizar el seguimiento y evaluacion de lcs programas
presupuestarios del municipio, para otorgar nformacion fundamental en ia determinacion
del impacto que tienen los recursos publicos en el beneficio social.

Asi pues, esta medicion de la evaluacior del cesempeno tiene dos aspectos principales:

o El proceso de toma de decisiores, que es la.evaluacion que apcya & la
reestructuracion de problemas y a la formulacién de nuevos programas 0O la
reformulacion en su case, de aguellos que no esten cumpliende sus objetivos, y

o El eprendizaje organizacional, es la retroalimentacién & los responsables de [os
programas presupuestarios con informacion sobre lo que se hace, cOmo se esta

Evaluador: 2\\§H Coordinador )QA
Y

\
cada vez mejor
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia

Direccion General de Desarrolio Urbano
haciendo, si se estd respondiendo a.1os beneficiarios y qué variables externas estan

incidiendo en el programa.

£n este sentido, la Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia tiene como
cbjetive fundemental el brindar seguimiento oportuno al ejercicio ge 1os recursos publicos
y avance en el logro de objetivos y metas, brindando at Evaluago informacion oportuna y
objetiva que cocadyuve a evitar por una parte, la presencia de subgjercicios al termino del
afo fiscal y por otra el no cumplimiento de las metas y objetivos planteados.

Atentamente

Ledn, Guanajuato a 15 de febrero de 2019
El trabajo todo lo vence
#2019, Ano del caudillo del sur, Emiliano Zapata”

) \/Mtro. Mar ilan Soberanes
Director de E ciéh del Sistema de Control Interno

Y

i
Evaluvador: AL'SH  Coordinador: J!—yﬁ
e

i
i
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia
Direccion General de Desarrollo Urbano

£3

RAMA “CONOCE TUS SITIOS

XEr

2.1.2.3PR

Nombre del Programa

. ARQUEOLOGICOS”
Clave del Proyecto 100029
Eje de Gobierno EJE 2. INCLUSION AL DESARROLLO
Linea Estratégica 2.1 Educacion para la vida y el trabajo
Objetivo 2.1.2 CULTURA AL ALCANCE DE TODOS
Unidad Responsable DIRECCION GENERAL DE DESARROLLO URBANO

Clasificacion Econdmica RIS

(

L DX CRALENWCEIGIEIG G Municipal

100%)

TlEr ]

MODIFICADO EJERCIDO ECONOMIA
ler Trimestre ' $250,000.00 $0,000.00 0.00%
2do Trimestre . $250,000.00 $187,500.00 75.00%
3er Trimestre : $250,000.00 $250,000.00 100.00%

4to Trimestre ’ $250,000.00

s,

$250,000.00 100.00%

EFICACIA EFICIENCIA IMCUMEP

Sin presupuesto

ler Trimestre 100.00% asignado 70.00%
2do Trimestre ‘ 100.00% 133.33% 92.50%
3er Trimestre 100.00% 100.00% 100.00%
4to Trimestre ' 100.00% 100.00% 100.00%

Evaluador: ;\@ Coordinador: JHA \i

Direccién de Evaluacion del Sistema de Control interno

cada vez mejor




Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia
Direccidon General de Desarrollo Urbano

CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
COMPONENTES PORCENTAJE DE CONFORMACION DE 12 GRUPOS DE TRABAJO 100 GRUPOS

TEGRADO

A 53 2 Shet
1ER TRIMESTRE Sin meta programada

2DO TRIMESTRE 100 100 100%
100029 8862 3ER TRIMESTRE 100 100 100%
4TO TRIMESTRE 100 100 100%

CANTIDAD UNIDAD DE

NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
REPORTES
ACTIVIDAD PORCENTAJE DE 4 REPORTES ENTREGADOS 100 ENTREGADOS
RERE,

A

1ER TRIMESTRE 0 0 Sin meta programada
2DO TRIMESTRE 100 100 100%
100029 120 3ER TRIMESTRE 100 100 100%
4TO TRIMESTRE 100 100 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
ACTIVIDAD PORCENTAJE DE AVANGE DE LAS ACTIVIDADES PROGRAMADAS 100 A;:;l\gg:laes

3 3 5 EarEricAgls ;
1ER TRIMESTRE 0 o] Sin meta programada
200 TRIMESTRE 100 100 100%
100023 894 IER TRIMESTRE 100 100 100%
4TO TRIMESTRE 100 100 100%

H

Evaiuador: AleH Coordinador: J\yt/

cada vez mejor

Direccion de Evaluacion del Sistema de Control interno
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia v Eficiencia

Direccion General de Desarrolio Urbano
TR

2
ot el 9 ; 5
IEIGCA el '{‘p ISR

4.4.2.1 PROGRAMA DE MONITOREO DE ASENTAMIENTOS
IRREGULARES Y EN PROCESO DE REGULARIZACION

Clave del Proyecto 100115
Eje de Gobierno EJE 4. DESARROLLO ORDENADOQO Y SUSTENTABLE

Linea Estratégica 4.4 Gestidn integral de la Ciudad

4.4.2 CONTROL DE LA EXPANSION URBANA E INHIBIR LOS
ASENTAMIENTOS IRREGULARES

THIGEL R LE] I DIRECCION GENERAL DE DESARROLLO URBANO

Nombre del Programa

Objetivo

» CANTIDAD UNIDAD DE
. NIVEL INDICADOR , PROGRAMADA MEDIDA
COMPONENTES 12. PORCENTAJE DE EFICIENCIA EN LA REALIZACION DE LAS oa VISTAS

INSPECCIONES EN ASENTAMIENTOS IRREGULARES.

1ER TRIMESTRE T 0 Sin meta programada
- 200 TRIMESTRE 50 0 0%
1oons 8558 3ER TRIMESTRE 50 ) 0%
4TO TRIMESTRE 100 100 100%
' § ' CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
o [-
COMPONENTES % DEL CUMPLIMIENTO DE L%ifﬁ%iﬁgéos PLANEADOS ENTRE LOS o OPERATIVOS

1ER TRIMESTRE 0 o] Sin meta programada
2D0O TRIMESTRE o] (e} Sin meta programada
-
1oons 9359 3ER TRIMESTRE 100 0 0%
4TO TRIMESTRE 100 100 100%

A
Evaluador: Aﬁﬁli Coordinador JHA -
N
\ .
cada vez mejor

Direccidon de Evaluacion del Sistema de Contro! interno
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Evaluacion Trimestral de Eficacia. Economia y Eficiencia
Direccién General de Desarrolio Urbano
o 3

Nombre del Programa

NOMENCLATURA
Clave del Proyecto 100118

Eje de Gobierno EJE 4. DESARROLLO ORDENADO Y SUSTENTABLE
Linea Estratégica 4.4 Gestion integral de la Ciudad

Objetivo 4.4.4 CALIDAD EN EL ENTORNO URBANO
Unidad Responsable DIRECCION GENERAL DE DESARROLLO URBANO
Clasificacion Economica JEIAVEIETey

Tipo de Financiamiento Municipal(100%)

AR

MODIFICADO EJERCIDO ECONOMIA
ler Trimestre $55,027.50 $0,000.00 0.00%
2do Trimestre $55,027.50 $0,000.00 0.00%
3er Trimestre $55,027.50 $27,513.75 50.00%

4to Trimestre $55,027.50

$55,027.50 100.00%

2

EFICACIA EFICIENCIA IMCUMEP

Sin presupuesto

ler Trimestre 32.90% ) 23.03%
asignado

2do Trimestre 49.73% Sin presupuesto 34.81%
asignado

3er Trimestre 74.78% 149.56% 67.35%

4to Trimestre 100.00% 100.00% 100.00%

Evaluador: A\\sl4 Coordinador: JHZ\&/
S J
{

|
i

cada ver mejor

Direccion de Evaluacion del Sistema de Control Interno

18



Evaluacion Trimestrai de Eficacia, Economia y Eficiencia

Direccidon General de Desarrolio Urbano

CANTIDAD UNIDAD DE
INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
PLACAS
MPONENT P NTA
COMPONENTES ORCENTAJE DE 400 PLACAS DE NOMENCLATURA INSTALADAS 100 NOMENCLATURA
SAC ALY
1ER TRIMESTRE o] o] Sin meta programada
e 200 TRIMESTRE 80 55 92%
10on8 9375 3ER TRIMESTRE 100 100 100%
ATO TRIMESTRE 100 100 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
ACTIVIDAD PORCENTAJE DE AVANCE EN LA INSTALACION DE PLACAS 100 PLACAS

INSTALADAS

1ER TRIMESTRE 0 o] Sin meta programada

R 2D0O TRIMESTRE 60 (6] 0%
100n8 167 3ER TRIMESTRE 100 100 100%
4TQO TRIMESTRE 100 100 100%
: CANTIDAD UNIDAD DE
i NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
COMPONENTES PORCENTAJE DE 15,000 PLACAS DE NOMENCLATURA INSTALADAS 100 PLACAS

NOMENCLATURA
- huoid y

1ER TRIMES 530

200 TRIMESTRE 3 8%
toons 9376 SER TRIMESTRE 13 18%

4TO TRIMESTRE 16 100%

- ) CANTIDAD UNIDAD DE

- NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA

PLACAS
ACTIVIDAD PORCENTAJIE DE CONVENIOS REALIZADOS 100 COLOCADAS

TRIMESTRE OA e} Sin meta programada
2D0 TRIMESTRE 50 20 40%
1oone 168 3ER TRIMESTRE 80 70 B88%
4TO TRIMESTRE 6 16 100%

CANTIDAD UNIDAD DE
_PROGRAMADA MEDIDA

COMPONENTES PORCENTAJE DE 3 DIAGNOSTICOS REALIZADOS CON UNIVERSIDADES 100 PORCENTAJE

INDICADOR

e

1ER TRIMESTRE o} e} Sin meta programyada

2D0 TRIMESTRE 34 34 100%
100m8 9377 3ER TRIMESTRE 67 67 100%
ATO TRIMESTRE 67 67 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
- NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
DIAGNOSTICOS

ACTIVIDAD PORCENTAUJE DE 3 DIAGNOSTICOS REALIZADOS POR UNIVERSIDADES 100

REALIZA

Sin meta pro~grar-nada

2D0O TRIMESTRE 34 100%
1oons 169 3ER TRIMESTRE 67 100%
470 TRIMESTRE 67 100%

7

\ \
Evaluador: \SH Coordinador: JHA

cada ver mejor

Direccidn de Evaluacion de! Sistema de Control Interno
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia
D

ireccion General de Desarrollo Urbano

)
4

Nombre del Programa

PUBLICITARIOS
Clave del Proyecto 100119
Eje de Gobierno EJE 4. DESARROLLO ORDENADOQ Y SUSTENTABLE
Linea Estratégica 4.4 Gestion integral de la Ciudad
Objetivo 4.4.4 CALIDAD EN EL ENTORNO URBANO
Unidad Responsable DIRECCION GENERAL DE DESARROLLO URBANO
NIVEL INDICADOR o MR AE .

COMPONENTES PORCENTALUE DE 10 ANUNCIOS ESPECTACULARES RETIRADOS 100 ANUNCIOS

" JER TRIMESTRE 0 T o Sin meta programada

200 TRIMESTRE 80 0 0%
1003 9379 3ER TRIMESTRE 100 30 30%
ATO TRIMESTRE 30 30 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
PORCENTAJE DE RETIRO DE ANUNCIOS QUE NO CUMPLAN CON LA ANUNCIOS
ACTIVIDAD o NORMATIVA. 100 RETIRADOS

JER TRIMESTRE o o Sin meta programada
200 TRIMESTRE 80 60 100%

100m9 170 3ER TRIMESTRE 100 30 30%
47O TRIMESTRE 30 30 100%

3

Evaluador: A\‘;Q_H Coordinador: Jlj(«
i

cada vez mejor

Direccion de Evaluacion del Sistema de Contro! interno
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia vy Eficiencia

4.4.4.3 PROGRAMA DE MANTENIMIENTO A
(IS D ESOIET El  ESCULTURAS Y MONUMENTOS HISTORICOS DE LA

i CIUDAD
Clave del Proyecto 100120
Eje de Gobierno ' EJE 4. DESARROLLO ORDENADO Y SUSTENTABLE
Linea Estratégica Bl 4.4 Gestion integral de la Ciudad
Objetivo 4.4.4 CALIDAD EN EL ENTORNO URBANO

Unidad Responsable DIRECCION GENERAL DE DESARROLLO URBANO
Clasificacion
Economica
Tipo de
Financiamiento

VEESEAR Cmae

tnversion

Municipal(100%)

=S LR 2 =

MODIFICADO ECONOMIA

der Trimestre - $1,400,000.00 $0,000.00 0.00%

2do Trimestre $1,400,000.00 $263,204.00 18.80%
3er Trimestre L $1,400,000.00 $569,437.04 40.67%
4to Trimestre - $1,400,000.00 86.97%

=

EFICACIA EFICIENCIA IMCUMEP

ler Trimestre Sin avance Sin avance No Aplica
B ' programado programado

2do Trimestre . 55.43% 294.83% 44.44%

3er Trimestre 61.75% 151.82% 55.43%

4to Trimestre 87.50% 100.61% 87.34%

CANTIDAD - UNIDAD DE

INDICADOR

PROGRAMADA MEDIDA

COMPONENTES PORCENTAJE DE AVANCE EN LA RESTAURACION DE LA ESCULTURA 100 MONUMENTO

1ER TRIMESTRE 0] o] Sin meta programada
e s 200 TRIMESTRE 25 o] 0%
100120 9383 3ER TRIMESTRE 75 Q 0%
47O TRIMESTRE 100 o] 0%

Evaluador:&\kSH Coordnnado::JH\(},
b &
4
i
tada vez mejor

Direccién de Evaluacion del Sistema de Control Interne
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Evaluacior Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia
Direcciéon General de Desarrollo Urbano

CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
PORCENTAJE DE AVANCE EN LA RESTAURACION DEL MONUMENTO DEL MONUMENTO

COMPONENTES ARCO DE LA CALZADA 100 RESTAURADO
o] Sin meta programada
200 TRIMESTRE 100 20 20%
100120 9384 3ER TRIMESTRE 100 40 40%
4TO TRIMESTRE 100 100 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA _
ACTIVIDAD PORCENTAJE DE AVANCE DE LA RESTAURACION 100 RESQQL"E‘Z\SON
1ER TRIMESTRE [¢] [¢] Sin meta programada
2DO TRIMESTRE o] 100 Sin meta programada
100120 172 IER TRIMESTRE 100 20 40%
470 TRIMESTRE 160 100 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
COMPONENTES PORCENTAJE DE ESCULTURAS ADOPTADAS 100 PORCENTAJE
— e _ R T
i R hoEaRlET
1ER T ESTRE in meta programada
200 TRIMESTRE 20 40%
100120 9386 3ER TRIMESTRE 60 60%
470 TRIMESTRE 100 100 100%
CANTIDAD 'UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
ADOPCIONES
ACTIVIDAD PORCENTAJE DE 1 CONTRATO CON EMPRESAS REALIZADO 100 REALIZADA
0~ / ‘
1ER TRIMESTRE o] Q Sin meta programada
200 TRIMESTRE 50 100 88%
100120 173 3ER TRIMESTRE 100 60 60%
4TO TRIMESTRE 100 100 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
COMPONENTES  PORCENTAJE DE AVANCE EN LA RESTAURACION DE LAS ESCULTURAS 100 MS':‘;Z‘S';Z‘SS

Pr%

1ER TRIMESTRE o] ' 0 Sin meta progra

rﬁada
. 200 TRIMESTRE 25 75 73%
100120 10050 3ER TRIMESTRE 75 100 97%

4TO TRIMESTRE 100 100 100%

CANTIDAD UNIDAD DE - :°
PROGRAMADA

ACTIVIDAD PORCENTAJE DE AVANCE EN LA RESTAURACION DE LAS ESCULTURAS 100

oy

INDICADOR

ESCULTURAS

o e AT ]
1ER TRIMESTRE 0 QO Sin meta programada
2D0O TRIMESTRE 25 75 73%

100120 895 3ER TRIMESTRE 75 100 97%
A4TO TRIMESTRE 100 100 100%

\ -
Evaluador: A‘& SH  Cooerdmador: JW-\
1

\
cada vez mejos

Direccion de Evaluacion del Sistema de Control Interno

22



Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia

Direccion General de Desarrollio Urbano

4.4.5.1 PROGRAMA DE MEJORAMIENTO DE IMAGEN
URBANA DE LA CIUDAD HISTORICA

Clave del Proyecto 100121
Eje de Gobierno EJE 4. DESARROLLO ORDENADO Y SUSTENTABLE

Linea Estratégica 4.4 Gestion integral de la Ciudad

4.4.5 REVITALIZACION DE LA CIUDAD HISTORICA (IMAGEN
URBANA)

_U'nidac_l Responsable ! DIRECCION GENERAL DE DESARROLLO URBANO
Clasificacion Econémica JELIVEISEN
LR CRILELTE TGN Estatal(17.83%) v Mumcnpal(82 17%)

Nombre del Programa

Objetivo

MODIFICADO EJERCIDO ECONOMIA

ier Trimestre : $7,878,208.73 $484,997.04 6.16%
2do Trimestre ' $8,250,200.73 $3,260,244.99 39.52%
3er Trimestre $8,879,474.60 $3,631,905.76 40.90%
4to Trimestre . $8,879,474.61 $7 238 064. 06 81 51%

EFICACIA EFICIENCIA IMCUMEP
ler Trimestre 100.00% 1624.38% 71.85%
2do Trimestre 72.65% 183.85% 62.71%
3er Trimestre 76.27% 186.47% 65.66%
4to Trimestre 100.00% 122.68% 94.45%

Y
Evaluador: A\$H Coordinador: JH\Sx/
3

cada vez mejor

Direccion de Evaluacion del Sistema de Control interno
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia

Direccidén General de Desarrollo Urbano
CANTIDAD UNIDAD DE
PROGRAMADA MEDIDA

100 RESTAURACIONES

NIVEL INDICADOR

PORCENTAJE DE 5 EDIFICIOS RESTAURADOS QUE SE ENCUENTRAN EN LA

COMPONENTES RUTA DEL PEATON

T

1ER TRIMESTRE 24 24 100%
200 TRIMESTRE 8 P 85%
100121 2388 3ER TRIMESTRE 73 73 100%
4TO TRIMESTRE 100 100 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADGR PROGRAMADA MEDIDA
PORCENTAJE DE 5 EDIFICIOS RESTAURADOS (CATEDRAL BASILICA
METRCPOLITANA DE LEON. TRES AVES MARIAS, SANTUARIO DE NUESTRA
ACTIVIDAD " ERIORA DE GUADALUPE, INMACULADO CORAZON DE MARIA. NUESTRA 6 CONTRATOS
SENORA DE LOS ANGELES
in'meta brogramgd;
200 TRIMESTRE 85%
100121 28 3ER TRIMESTRE 100%
4TO TRIMESTRE 100%
CANTIDAD UNIDAD DE .
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
PORCENTAJE DE IDENTIFICACION DE 20 FINCAS DEL SIGLO XX QUE SE
COMPONENTES PUEDAN CATALOGAR COMO PARTE DEL PATRIMONIO TANGIBLE 100 FICHAS
P
5 3
1ER TRIMESTRE o] (o] Sin meta programada
2DO TRIMESTRE 50 90 91%
100121 9389 ZER TRIMESTRE 100 100 100%
4TO TRIMESTRE 100 100 100%
CANTIDAD UNIDAD DE -
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA  °
ACTIVIDAD PORCENTAJE DE INVENTARIO DE FINCAS DEL SIGLO XX A CATALOGAR 60 FINCAS
* X i
1ER TRIMESTRE o] o] Sin meta programada
2D0 TRIMESTRE 50 90 1%
100121 284 3ER TRIMESTRE 100 100 100%
4TO TRIMESTRE 100 100 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA .
PORCENTAJE DE AVANCE DE 2 ILUMINACION AMBIENTAL DE PLAZAS Y
COMPONENTES o eI A IO A 100 ILUMINACIONES
, a7 3
JER TRIMESTRE 0 ' ) Sin meta programad
200 TRIMESTRE 50 10 20%
100121 9330 3ER TRIMESTRE 50 15 30%
4TO TRIMESTRE 50 50 100%
CANTIDAD UNIDAD DE -~ -
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA :

ACTIVIDAD PORCENTAUJE DE 2 CONTRATOS REALIZADOS 3 CONTRATOS

TSR e L% S
2 STR programada
200 TRIMESTRE 50 0%
100121 285 3ER TRIMESTRE 50 0%
4TO TRIMESTRE 50 100%

Evaluador: Ax\sti Coordinador: J(‘X‘/A
)

cada ver mejor

Direccion de Evaluacion del Sistema de Control interno
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia v Eficiencia

Direccién General de Desarrollo Urbano
INDICADOR CANTIDAD UNIDAD DE

PROGRAMADA MEDIDA
COMPONENTES PORCENTAJE DE DIAGNOSTICO DE 45 FACHADAS DE INMUEBLES 120 FACHADAS

i

H AR LR £ 2, 2 > SN e
1ER TRIMESTRE Sin meta programada
200 TRIMESTRE 33 70 85%
10121 9391 3ER TRIMESTRE 66 100 94%
4T0O TRIMESTRE 100 100 100%

INDICADOR CANTIDAD UNIDAD DE

PROGRAMADA MEDIDA
ACTIVIDAD PORCENTAJE DE FACHADAS VALIDADAS 120 FACHADAS

1ER TRIMESTRE o] 0 Sin meta programada
2D0O TRIMESTRE 33 70 85%
100121 287 3ER TRIMESTRE 66 100 94%
4TO TRIMESTRE 100 100 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
~ ANUNCIOS Y
COMPONENTES PORCENTAJE DE 445 ANUNCIOS Y PENDONES RETIRADOS 100

E

£

1ER TRIMESTRE Y ) 24 100%

o 200 TRIMESTRE 48 78 91%

100121 9393 3ER TRIMESTRE 73 102 97%
ATO TRIMESTRE 100 100 100%

CANTIDAD UNIDAD DE
PROGRAMADA MEDIDA

PORCENTAJE DE ANUNCIOS RETIRADOS 1500 RETIROS

INDICADOR

‘l:R ES n me.m b:oighraa‘ma-da
< 2D0O TRIMESTRE 48 91%
100121 293 3ER TRIMESTRE 73 97%
4TO TRIMESTRE 100 100%

CANTIDAD UNIDAD DE
PROGRAMADA MEDIDA

COMPONENTES PORCENTAJE DE AVANCE EN ELABORACION DE CONVENIO 100 CONVENIO

INDICADOR

1ER TRIMESTRE (¢} Sin meta programada
, 2DO TRIMESTRE 100 100%
100121 9394 3ER TRIMESTRE 100 100%
4TO TRIMESTRE 100 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
ACTIVIDAD PORCENTALE DE REMANENTE AUTORIZADO 1278008 REMANENTE

Rlvhf{E o] O n meta brégramad#a
200 TRIMESTRE 100 100 100%
100121 295 3ER TRIMESTRE 100 100 100%
470 TRIMESTRE 100 100 100%

Evaluador: ALSH  Coordinador: JH;A
A

1
N

cada vez mejor

Direccidén de Evaluacion del Sistema de Control Interno
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Evaluacion Trimestral de Eficacia. Economia y Eficiencia
Direccidon General de Desarrolio Urbano

CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
ACTIVIDAD PORCENTAJE DE AVANCE DE LA OBRA 10C CONTRATO

Sk 3 Rl S ]

1ERT meta programada
. 200 TRIMESTRE 100%
100121 302 3ER TRIMESTRE 100%
47O TRIMESTRE 100%

CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
PORCENTA JE DE AVANCE DE LA OBRA (RESTAURACION DE LA CATEDRAL

DE LEON).

COMPONENTES 100 AVANCE DE OBRA

1ER TRIMESTRE 0 0 Sin meta programada
2DO TRIMESTRE 75 75 100%
100121 10051 3ER TRIMESTRE 100 90 90%
4TO TRIMESTRE 100 100 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
AVANCE

. ]
ACTIVIDAD N PORCENTAJE DE AVANCE EN LA RESTAURACION 100 RESTAURACION

HhLD

1ER TRIMESTRE 0 o] Sin meta programada

200 TRIMESTRE 75 75 100%
100121 896 3ER TRIMESTRE 100 90 90%
2TO TRIMESTRE 100 - 100 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
ComponenTes  PORCENTAJE DE AVANCE DE LA 2BR/EERESTAURACION DEL TEMPLO DE 100 AVANCE DE OBRA

1ER TRIMESTRE o} 0 Sin meta programada
_ 2D0 TRIMESTRE 30 80 89%
100121 10052 3ER TRIMESTRE 100 100 100%
ATO TRIMESTRE 100 100 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
. AVANCE
ACTIVIDAD PORCENTAJE DE AVANCE EN LA RESTAURACION 100 RESTAURACION
SREELE L R

RIMEST tva‘brgramadaw

2DO TRIMESTRE 100%
oo 837 3ER TRIMESTRE 100 100%
4T0O TRIMESTRE 100 100 100%

CANTIDAD UNIDAD DE: -,
PROGRAMADA MEDIDA

100 AVANCE DE OBRA

INDICADOR

PORCENTAJE DE AVANCE DE LA OBRA (RESTAURACION DEL TEMPLO DE
LOS ANGELES RECURSO IEC)

COMPONENTES

1ER TRIMESTRE |
200 TRIMESTRE 75
o0 10054 3ER TRIMESTRE 100
4TO TRIMESTRE 100 100 100%

Evaluador:\ALSH Coordinador: JHA
\‘\ _/\
[
¢
cada vezr mejor

Direccidn de Evaluacion del Sistema de Control interno
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia vy Eficiencia

Direccion General de Desarrolio Urbano
CANTIDAD

NIVEL _ " INDICADOR

PROGRAMADA
ACTIVIDAD PORCENTAJE DE AVANCE EN LA RESTAURACION 100

] His
1ER TRIMESTRE
2D0O TRIMESTRE
3ER TRIMESTRE
470 TRIMESTRE

INDICADOR

CANTIDAD

UNIDAD DE

MEDIDA
AVANCE

RES

Sin meta programada
100%
100%
T00%

UNIDAD DE

PORCENTAUE DE 5 EDIFICIOS RESTAURADOS QUE SE ENCUENTRAN EN LA

COMPONENTES RUTA DEL PEATON

PROGRAMADA

MEDIDA
EDIFICIOS
RESTAURADO

“IER TRIMES 0 )

200 TRIMESTRE 70 3
100121 10055 3ER TRIMESTRE 100 7

4TO TRIMESTRE 100 100

" INDICADOR

ACTIVIDAD PORCENTAJE DE AVANCE DE 5 EDIFICIOS RESTAURADOS 100
Ak
1ER TRIMESTRE 0 o
200 TRIMESTRE 70 3l
100121 902 3ER TRIMESTRE 100 71
4TO TRIMESTRE 100 100
CANTIDAD
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA

COMPONENTES PORCENTAJE DE AVANCE DE LA OBRA (RESTAURACION DEL TEMPLO DE

smis = dks F Ry
1ER TRIMESTRE

) 200 TRIMESTRE 60 26
100121 10058 3ER TRIMESTRE 100 26
4TO TRIMESTRE 26 26
"NIVEL INDICADOR PP AD A

ACTIVIDAD PORCENTAJE DE AVANCE EN LA RESTAURACION 100

CANTIDAD

PROGRAMADA

100

ESTRE | ~o o

1ER TI

200 TRIMESTRE 60 26
oo 903 3ER TRIMESTRE 100 26

ATO TRIMESTRE 26 26

.

Evaluador: Ak SH Coordmador:\/qA

cada vez mejor

Direccidn de Evaluacién de! Sistema de Controtl Interno

Sin meta programada
44%
71%

100%
UNIDAD DE
MEDIDA
EDIFICIOS
RESTAURADO

Sin meta programada
44%
%
100%

UNIDAD DE
MEDIDA
AVANCE

RESTAURACION

UNIDAD DE
MEDIDA
AVANCE

RESTAURACION

B

Sin meta programada
43%
26%
100%
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Evaiuacion Trimestral de £ficacia, Economia y Eficiencia
neral de Desarrollo Urbano

Direccic

Nombre del Programa ‘ 5.1.2.2 PROGRAMA PARTICIPA CON TU ENTORNO
Clave del Proyecto 100148

Eje de Gobierno EJE 5. INNOVACION Y BUENA GOBERNANZA

Linea Estratégica 5.1 Innovacion y emprendimiento

5.1.2 VINCULACION ACADEMIA-EMPRESA-GOBIERNO Y
SOCIEDAD

Unidad Responsable DIRECCION GENERAL DE DESARROLLO URBANO

Objetivo

CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA

PROPOSITO PORCENTAJE DE 13 EVENTQS DE ACTIVACION EN COLONIAS 14 ) COLONIAS

54 T 1%

1ER TRIMESTRE

) 200 TRIMESTRE 121 88%
100148 9464 SER TRIMESTRE V77 91%
47O TRIMESTRE 100 _ 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
COMPONENTES PORCENTAJE DE AVANCE EN LA DIFUSION DE ACCIONES. 100 ACCIONES
1ER TRIMESTRE 33 37 100%
= 200 TRIMESTRE 66 47 71%
100148 9465 3ER TRIMESTRE 100 59 69%
47O TRIMESTRE 100 100 100%
CANTIDAD UNIDAD DE . .
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
ACTIVIDAD PORCENTAJE DE COMUNICADOS GENERADOS. 176 COMUNICADOS
- S

1ER TRIMESTRE o] o} Sin meta programada
2DO TRIMESTRE 56 71 100%
100148 262 3ER TRIMESTRE 100 98 98%
470 TRIMESTRE 100 100 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA

COMPONENTES PORCENTAJE DE AVANCE EN LA IMPRESION DE MATERIAL 100 IMPRESQS

1ER TRIMESTRE

2D0 TRIMESTRE 6 59%
100148 9466 3ER TRIMESTRE 100 79%

ATO TRIMESTRE 100 100%

Evaluador: X&SH Coordmador: JH,
{
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia
Direccién General de Desarrollo Urbano

, CANTIDAD UNIDAD DE
i NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA .
ACTIVIDAD PORCENTAJE DE MATERIAL IMPRESO 100 MATERIAL IMPRESO

0 0 Sin meta programada

1ER TRIMEST

2D0 TRIMESTRE 66 39 59%
100148 264 3ER TRIMESTRE 100 79 79%

47O TRIMESTRE 100 100 100%

CANTIDAD UNIDAD DE

INDICADOR .

] PROGRAMADA MEDIDA
componenTEs  PORCENTAJE DE AVANCE EN LA:ZPDLKE)MENTACION DE LA CAMPANA DE 100 CAMPARA
1ER TRIMESTRE 49 50 100%
200 TRIMESTRE 49 50 100%
100148 9467 3ER TRIMESTRE 100 50 50%
4TO TRIMESTRE 100 100 100%

CANTIDAD UNIDAD DE
PROGRAMADA MEDIDA

1000 ENTREVISTAS

INDICADOR

ACTIVIDAD PORCENTAUJE DE ENTREVISTAS DE RADIO CONCEDIDAS

- s iRy v

Gty

1ER TRIMESTRE o] o] Sin meta programada
200 TRIMESTRE 49 50 100%

100148 267 3ER TRIMESTRE 100 50 50%
4TO TRIMESTRE 100 100 100%

.
Evaluador: ADSH Coordmador:JHQ-
7\

cada vez mejor
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia
Direccidon General de Desarrollo Urbano

Nombre del Programa 5.1.2.3 PROGRAMA RECORRE DESARROLLO URBANO

Clave del Proyecto 100149
Eje de Gobierno EJE 5. INNOVACION Y BUENA GOBERNANZA
Linea Estratégica 5.1 Innovacidn y emprendimiento
Obietivo 5.1.2 VINCULACION ACADEMIA-EMPRESA-GOBIERNO Y
) SOCIEDAD
Unidad Responsable DIRECCION GENERAL DE DESARROLLO URBANO
moichooR ornon  ueoBs”
PROPOSITO PORCENTAJE DE ACUERDQS DE COLABORACION CON UNIVERSIDADES 5 ACUERDOS

o0

1ER TRIMESTRE k) oo 7 No aplica

) 2DO TRIMESTRE 50 25 50%
100149 9468 3ER TRIMESTRE 50 100 88%
47O TRIMESTRE 100 100 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA

PORCENTAJE DE ACUERDOS DE COLABORACION REALIZADOS CON 3

COMPONENTES UNIVERSIDADES 100 DIAGNOS:OS
1ER TRIMESTRE Q o] Sin meta programada
2D0 TRIMESTRE 50 25 50%
100149 2470 3ER TRIMESTRE 50 100 88%
47O TRIMESTRE 100 100 100%
CANTIDAD UNIDAD DE - - -
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA * -
ACTIVIDAD PORCENTAJE DE REUNIONES CON UNIVERSIDADES REALIZADAS 52 REUNIONES

REALIZADAS

1ER TRIMESTRE o] o] Sin meta programada

200 TRIMESTRE s 48 100%
100149 251 3ER TRIMESTRE 73 72 99%
4TO TRIMESTRE 100 100 100%

i
\
Evaluador: &SH Coordinador: J\%A
i 1
i
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia
ireccion General de Desarrollo Urbano

5.5.1.4 PROGRAMA DE
MULTIFINALITARIO
Clave del Proyecto 100171

'Eje de Gobierno EJE 5. INNOVACION Y BUENA GOBERNANZA

Linea Estratégica 5.5 Gobierno digital

5.5.1 INCORPORACION DE TECNOLOGIAS DE LA
INFORMACION

Unidad Responsable DIRECCION GENERAL DE DESARROLLO URBANO
Clasificacion Econdmica JEUIVES Il
cipal(100%)

?ﬁg ESUPUESTRAS

Nombre del Programa

Objetivo

Tipo de Financiamiento YN

RO - St PR o0z o

MODIFICADO EJERCIDO ECONOMIA
ler Trimestre 7 $10,021.87 $0,000.00 0.00%
2do Trimestre $10,021.87 $10,021.87 100.00%
3er Trimestre v $10,021.87 $10,021.87 100.00%

4to Trimestre . $10,021.87 $10,021.87 100.00%

EFICACIA IMCUMEP

EFICIENCIA

Sin presupuesto

ler Trimestre : 0.00% signado 0.00%

2do Trimestre 100.00% 100.00% 100.00%
3er Trimestre i 100.00% 100.00% 100.00%
4to Trimestre : 100.00% 100.00% 100.00%

\ i
Evaluador: A?S‘H Coordinader: JH}\"
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia v Eficiencia

Direccidén General de Desarrollo Urbano

CANTIDAD UNIDAD DE . |
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA ~*-
ACTIVIDAD ClAI PORCENTAJE DE REPORTES MENSUALES DE CUPS GENERADOS 30 reportes
-, e
R TRIMESTRE o} Sin meta programada
200 TRIMESTRE 67 67 100%
10017 544 3ER TRIMESTRE 100 100 100%
4TO TRIMESTRE 100 100 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA

ACTIVIDAD C2AN. PORCENTAJE DE REPORTES MENSUALES DE CUPS GENERADOS 30 reportes

1ER TRIMESTRE o] 0 Sin meta programada
. 2DO TRIMESTRE 67 67 100%
100171 545 3ER TRIMESTRE 160 100 100%
100 100%

4TO TRIMESTRE 100

Evaluador: lX\&H Coordinador: JH}"
! -7
\
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia

Direccion General de Desarrollo Urbano

A TOS WEB -

DE FRACCIONAMIET
Nombre del Programa NAMIEN

SITERRA

Clave del Proyecto 100172

Eje de Gobierno EJE 5. INNOVACION Y BUENA GOBERNANZA

Linea Estratégica 3 5.5 Gobierno digital

Objetivo 5.5.1 INCORI?ORACI@N DE TECNOLOGIAS DE LA
INFORMACION

Unidad Responsable DIRECCION GENERAL DE DESARROLLO URBANO

Clasificacion Economica ERIOES TN

L LY R ELGELT G Municipal (100%)
. P o

TR

MODIFICADO EJERCIDO ECONOMIA
ler Trimestre $60,009.12 $0,000.00 0.00%
2do Trimestre $60,009.12 $55,582.56 92.62%
3er Trimestre $55,582.56 $55,582.56 100.00%

4to Trimestre $55,582.5

$55,582.56 100.00%
At okt

5

,,,,,,,

EFICACIA EFICIENCIA IMCUMEP

Sin presupuesto

ler Trimestre , 70.00% asignado 49.00%
2do Trimestre R 90.00% 97.17% 90.79%
3er Trimestre 90.00% 90.00% 93.00%
4to Trimestre ' 100.00% 100.00% 100.00%

' H
Evaluador: AKBE;Q‘ Coordinador: J

\. R
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia

Direccién General de Desarrollo Urbano
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
EQUIPO
ADO

COMPONENTES PORCENTAJE DE AVANCE DE GESTION DE RECURSO 100

SRR : = . N T S X =
1ER TRIMESTRE 0 o} Sin meta programada
2D0 TRIMESTRE 100 100 100%
100172 10060 3ER TRIMESTRE 100 100 100%
4TO TRIMESTRE 100 100 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA

ACTIVIDAD PORCENTAJE DE AVANCE EN LA GESTION DE LA. COMPRA 100 EQUIPO ADQUIRIDG

"

1ER TRIMESTRE 0

programada
. - 2D0 TRIMESTRE 100 100 100%
100772 805 3ER TRIMESTRE 100 100 100%
ATO TRIMESTRE 100 100 100%

1 ‘\
¥
Evaluador: A’y\}ﬁH Coordinador: Jh’fgv
'\| -
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Fvaluacion Trimestral de Eficacia. Economia y Eficiencia

Direccion General de Desarrolio Urbano

SR g

Nombre del Pro 5.6.3.3 PROGRAMA “RENOVANDONOS PARA TI”
Clave del Proyecto 100179
Eje de Gobierno | EJES. INNOVACION Y BUENA GOBERNANZA

Linea Estratégica B 5.6 Gobernanza regulatoria

5.6.3 SIMPLIFICACION ADMINISTRATIVA Y MEJORA DE
PROCESOS

Unidad Responsablé DIRECCION GENERAL DE DESARROLLO URBANO

Objetivo

CANTIDAD UNIDAD DE
PROGRAMADA MEDIDA
SATISFACCION

CLIENTE

INDICADOR

FIN PORCENTAJE DE SATISFACCION DEL CLIENTE 100

ERT 5 f\'d_ap
- 200 TRIMESTRE 0 o] No aplica
100179 981G 3ER TRIMESTRE [¢] Q No aplica
ATO TRIMESTRE (0] 0 No aplica
CANTIDAD UNIDAD DE

PROGRAMADA MEDIDA

MEJORAS

RIMESTRE

: 200 TRIMESTRE 100%
100179 9629 3ER TRIMESTRE 100%
4TO TRIMESTRE 100 100 100%

CANTIDAD UNIDAD. DE

INDICADOR PROGRAMADA

MEJORAS

COMPONENTES REALIZADAS

PORCENTAJE DE MEJORAS DE 11 PROCESOS

1ER TRIMESTRE
2DO TRIMESTRE
SER TRIMESTRE
AT0 TRIMESTRE

100179 9631

CANTIDAD UNIDAD DE
PROGRAMADA MEDIDA

PROCESOS
ANALIZADOS

INDICADOR

ACTIVIDAD PORCENTAUJE DE PROCESOS ANALIZADQS n

" sin h\bfd proéraméda
100%
160%

" ER TRIMESTRE
100179 197 2D0 TRIMESTRE
. . JER TRIMESTRE
Evaluador: A;L\SH Coord:nador: Ji’({‘\
|
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Evaluacion Trimestral de Eficacie, Ecoromia y Eficiencia

Direccion General de Desarrollo Urbano
4TO TRIMESTRE

100 100 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
RECURSO
ACTIVIDAD PORCENTAJE DE RECURSO GESTIONADO ) GESTIONADO
1ER TRIMESTRE 0 e} Sin meta programada
200 TRIMESTRE 100 100 100%
100179 198 3ER TRIMESTRE 100 100 100%
4TO TRIMESTRE 100 100 100%

\
Evaluador: A\tQ-! Coordmador:\HA

rada vez mejor
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia

Direccidon General de Desarrollo Urbano

SR & R e =
PROGRAMA “TU FRACCIONAMIENTO, NUESTRA
PRIORIDAD”

Clave del Proyecto g 100180
Eje de Gobierno , EJE 5. INNOVACION Y BUENA GOBERNANZA

Linea Estratégica 5.6 Gobernanza regulatoria

5.6.3 SIMPLIFICACION ADMINISTRATIVA Y MEJORA DE
PROCESOS

DIRECCION GENERAL DE DESARROLLO URBANO

Clasificacién Econémica BRINEQIL

Nombre del Programa

Objetivo

Unidad Responsable

)

L CILELAE N Gl Municipal(100%

g

XA i Iz

MODIFICADO EJERCIDO ECONOMIA

ISR TEO RN 51,679,303.62 $0,000.00 0.00%
2doTrimestre - [EEESWFLREIER; $0,000.00 0.00%
3er Trimestre $1,679,303.62 $451,240.00 26.87%

34.88%

4to Trimestre 3 $585,752.72

EFICACIA EFICIENCIA IMCUMEP

Sin presupuesto

1er Trimestre - 94.00% . 65.80%
: asignado
i t
2do Trimestre 98.50% Sin presupuesto 68.95%
L asignado
3er Trimestre 74.82% 278.45% 60.44%
4to Trimestre . 85.00% 243.69% 69.96%

Evaluador: %\H Coordinador: JRA

\
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Evaluacidon Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia
Direccion General de Desarroilo Urbano

CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
COMPONENTES PORCENTAJE DE 20 FRACCIONAMIENTOS SUPERVISADOS 100 PORCENTAJE

2 TRIMESTR 10 88%
2D0 TRIMESTRE 40 100%
100180 9634 3ER TRIMESTRE 70 57%
47O TRIMESTRE 40 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
REPORTES
ACTIVIDAD PORCENTAJE DE REPORTES GENERADOS 5 GENERADOS

4

1ER TRIMESTRE o] o] in meta programada

2D0 TRIMESTRE 40 62 94%
100180 184 3ER TRIMESTRE 100 8s 85%
4TO TRIMESTRE 100 100 100%
CANTIDAD UNIDAD DE -
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
ACTIVIDAD PORCENTAJE DE FRACCIONAMIENTOS VERIFICADOS 100 FRACC'O\;"AM'ENTOS

Ty

T e 3 o e e e

ERRR %
Sin meta programada

2D0 TRIMESTRE 40 40 100%
100180 209 3ER TRIMESTRE 70 40 57%
4TO TRIMESTRE 100 40 40%

Evaluador: A\\,ﬁH Coordinador: J&A
1

i
1
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia

Nombre del Progama }
Clave del Proyecto

Eje de Gobierno

Linea Estratégica -

Objetivo

Unidad Résponsable
Clasificacion Econémica

Tipo de Financiamiento

ler Trimestre
2do Trimestre
3er Trimestre
4to Trimestre

ler Trimestre

2do Trimestre

3er Trimestre.
4to Trimestre

\
Evaluador: A“{}GH Coordinador: JHA
o,

\_

ion General de Desarrollo Urbano

JEA P

W R SR

GESTION URBANA
0000001

EJE 4. DESARROLLO ORDENADO Y SUSTENTABLE

4.4 Gestion integral de la Ciudad

4.4.2 CONTROL DE LA EXPANSION URBANA E INHIBIR LOS
ASENTAMIENTOS IRREGULARES

DIRECCION GENERAL DE DESARROLLO URBANO
Gasto corriente
Municipal(100%)

Sosfaes
%

MODIFICADO EJERCIDO ECONOMIA
$18,681,483.09 $10,732,143.51 57.45%
$30,970,291.41 $23,929,015.74 77.26%
$57,118,482.00 $36,405,846.93 63.74%
$56,398,797.69 $53,938,527.02 95.64%

(oPr Ty vt SRS

e L P et S 0 e

EFICIENCIA

EFICACIA IMCUMEP
76.30% 132.82% 70.65%
67.75% 87.69% 70.60%
68.67% 107.74% 67.19%
85.71% 89.62% 88.69%

cada ver mejor
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Evaluacidan Trimestrai de Eficacia, Economia vy Eficiencia

Direccidén General de Desarrollio Urbano
CANTIDAD UNIDAD DE
PROGRAMADA MEDIDA

4080 CERTIFICACIONES

NIVEL INDICADOR

COMPONENTES PORCENTAJE DEAVANCE EN LA ATENCION DE SOLICITUDES DE

1ER TRIMESTRE Y

22 s

200 TRIMESTRE 50 38 76%

0000001 8737 3ER TRIMESTRE 76 52 82%

4TO TRIMESTRE 100 100 100%
CANTIDAD UNIDAD DE .

NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
A s I3
COMPONENTES PORCENTAJE DE AVANCE EN LA ATENCION DE SOLICITUDES DE

 REGULARIZACION DE NUMEROS OFICIALES 23397 REGULARIZACIONES

"1ER TRIMESTRE g4 7 o 100%

200 TRIMESTRE . s aa 79%
0000001 8747 SER TRIMESTRE g 94 79%
ATO TRIMESTRE 100 100 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA ‘

PORCENTAJE DE AVANCE EN LA ATENCION DE SOLICITUDES DE

COMPONENTES [ICENCIAS SARE. 159  LICENCIAS
1ER TRIMESTRE 19 10 53%
200 TRIMESTRE 45 20 44%
Qo000 8754 3ER TRIMESTRE 7 29 40%
4TO TRIMESTRE 100 100 100%
CANTIDAD IS ER
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
) PORCENTALJE DE AVANCE EN LA CAPTURA DE OBLIGACIONES DE LOS )
COMPONENTES 7 DESARROLLOS, 2 | CAPTURAS
' IER TRIMESTRE 24 T s
. 200 TRIMESTRE 50 50
Q00000 8753 3ER TRIMESTRE 76 76
4TO TRIMESTRE 100 100
CANTIDAD UNIDAD DE.
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA - "
cOMPONENTES PORCENTAJE DE AVANCE EN LA ATENCION DE SOLICITUDES DE PERMISOS 01 PERMISOS

DE USO DE SUELQ.

1ER TRIMESTRE 23 20 89%

200 TRIMESTRE 49 20 82%
000000 8757 3ER TRIMESTRE 75 62 83%
4TO TRIMESTRE 100 100 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
ACTIVIDADES PORCENTAJE DE AVANCEIEN LA CAPTURA DE DESARROLLOS 0s CAPTURAS

" IER TRIMESTRE

o
2DO TRIMESTRE 58 o]

000000 876! 3ER TRIMESTRE 84 0
47O TRIMESTRE 108 0 0%

Evaluador: %Qﬂ Coordinador: JH
N :

\
A\
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia

Direccion General de Desarrollo Urbano

P AN

SERARLE

Nombre del Programa ALLOS
Clave de! Proyecto 100123
Eje de Gobierno EJE 4. DESARROLLO ORDENADO Y SUSTENTABLE

Linea Estratégica 4.4 Gestion integral de la Ciudad

4.4.5 REVITALIZACION DE LA CIUDAD HISTORICA (IMAGEN
URBANA)

Unidad Responsable - DIRECCION GENERAL DE DESARROLLO URBANO

Clasificacion Economica EWEISE

_Objetivo

MODIFICADO EJERCIDO ECONOMIA
ler Trimestre ' ' $1,958,808.74 $00.00 0.00%
2do Trimestre f $1,958,808.74 $218,349.98 11.15%
3er Trimestre " $218,349.98 $218,349.98 100.00%
4to Trimestre N $218,349.98 $218,349.98 100.00%

{
Evaluador: % Coordinadocr: J‘i;QA

i

H
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Anexo 1. Resultados 2016 - 2018

1.7 Eficacia: Periodo 2016 - 2018

En la siguiente grafica, se muestra el comportamiento del promedio de este indicador
durante el periodo comprendido entre el 1V trimestre del 2016 y el IV trimestre del 2018.

Grafica A-1. Eficacia Periodo 2016 - 2018

P 86.0“’{:}«“ s, 84.0%
76.8% . iniinn., i s 76.0% .. . . e
~76:8%- o 76.0% ... \\ .......................... gy Se
e 65.0% 64.8% === 65.7%
IV -16 1-17 H-17 " -17 W -17 1-18 i1-18 il -18 IV -18
searn Eficacia coveees Lineal (Eficacia )

Fuente: Elaboracion propia con datos extraidos del SISPBR periodo IV Trimestre 16 - IV Trimestre 18.

De tal forma, en estos 2 trimestres analizados, se observa que el promedio de Eficacia fue
de 75%, teniendo como dato mayor el observado en el segundo trimestre del 2017 (86%)
y como dato menor el obtenido durante el primer trimestre del 2018 (64.8%).

Realizando el anélisis por Dependencia / Entidad, quienes tuvieron el mejor desempefio
durante el periodo comprendido entre el IV trimestre del 2016 y el IV trimestre del 2018,
en el indicador de “Eficacia” fueron:

Tabla A-1. Dependencias /Entidades con mejores resultados en Eficacia Periodo Trianual

Dependencia / Entidad Indicador
gficacia®

1 instituto Municipal de Planeacién 97.1%
2 Direccion General de Desarrollo Institucional 95.2%
3 Patronato de la Feria 91.5% |
4 Unidad de Transparencia 91.4%
S5 Instituto Municipal de ias Mujeres 89.1%

Fuente: Elaboracion propia con datos extraidos del SISPBR.
“Promedio del periodo IV Trimestre 16 - IV Trimestre 18.

Pagina1de7
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Grafica A-2. Promedio de Eficacia por Dependencia / Entidad
Periodo: IV Trimestre 16 al IV Trimestre 18

1YY 0211 0 7 .1 %}
DG DS NSt ————————— S O 5, D%,
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S. Particuliar . S 7 0%
P. Zoologico S ————— 87.1%
S. H. Ayt0. e 06, 2%
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DG Des Urh s S 30 7%,
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DG Com SOC M /.0 %
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SOP e T T I ST SIS, 7)1 Y
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Injuventud e AR 66.3%
DG Educacion 65.7%

DG Movilidad s R a5, 3%,

Academia Metrop. s 64.1%

Juzgados AdMvOs e s e (3.9 %
DG Hospy Tur  nesssosm s e e St ey () 3%
IMuVi - T A TSN () D %,
DG Obr Pub s RS G 1.6 %
FIDOC 56.8%

DG Innovacidn STt 51 1%

SAPAL meeoesuesesosesreamnsTaaEE—y 483 3%

P. Metropolitano  eessmesarecras————————— ) 4%

P. Explora s —— ) 3%

LT s

Fuente: Elaboracion propia con datos extraidos del SISPBR periodo IV Trimestre 16 - iV Trimestre 18.
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Y las que presentaron los menores porcentajes en este indicador, son:

Tabla A-2. Dependencias /Entidades con menores resultados en Eficacia Periodo Trianual |

Dependencia /Entidad Promedio
Trianual
38 Centro de Ciencias Explora 42.3%
37 Patronato del Parque Metropolitano 42.4%
36 . Sistema de Agua Potable y Alcantarillado de Leén 48.3%
35 Direccion General de Innovacién 51.1%
34 Fideicomiso de Obras por Cooperacion 56.8%

Fuente: Elaboracion propia con datos extraidos del SISPRR.
*Promedio del periodo IV Trimestre 16 - IV Trimestre 18.

1.2 Economia: Periodo 2016 - 2018

En la siguiente grafica, se muestra el comportamiento del promedio del indicador de
economia durante el periodo comprendido entre el IV trimestre del 2016 y el IV trimestre
del 2018.

Grafica A-3. Economia Periodo 2016 - 2018

= 85.0% ~~=, 86.0% L 86.0%
~ 79.8% L % o
.................................... Pl ' s
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Fuente: Elaboracion propia con datos extraidos del SISPBR periodo IV Trimestre 16 - IV Trimestre 18.

De tal forma, en estos 9 trimestres analizados, se observa que el promedio de Economia

fue de 69.6%, teniendo como dato mayor el observado en el cuarto trimestre del 2017 y
2018 (86%) v como dato menor el obtenido durante el primer trimestre del 2018 (32.8%).

Pagina 3de 7

cada vez mejor




Grafica A-4. Promedio de Economia por Dependencia / Entidad
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Fuente: Elaboracion propia con datos extraidos deil SISPBR periodo 1V Trimestre 16 - |V Trimestre 18.

Realizando el analisis por Dependencia / Entidad, quienes tuvieron el mejor desempefo
durante el periodo comprendido entre el IV trimestre del 2016 y el IV trimestre del 2018,
en el indicador de “Economia” fueron:
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Tabla A-3. Dependencias /Entidades con mejores resultados en Economia Periodo Trianual

Dependencia / Entidad Indicador

Economia*
1 IMMujeres 89.9%
2 ~ IMPLAN 89.8%
3 Museo de la Ciudad 87.9%
4 DIF - Len 86.6%
5 DG Comunicacion Social 84.3%

Fuente: Elaboracion propia con datos extraidos del SISPBR.
*Promedio del pericdo 1V Trimestre 16 - IV Trimestre 18.

Y las que presentaron los menores porcentajes en este indicador, son:

Tabla A-4. Dependencias /Entidades con menores resultados en Economia Periodo Trianual

Dependencia /Entidad Promedio
Trianual
38 Sapal 14.3%
37 DG Innovacion 42.0%
36 DG Desarrollo Rural 42.3%
35 DG Desarrolio Social y Humano 42.5%
34 FIDOC 42.5%

Fuente: Elaboracidon propia con datos extraidos del SISPBR.
"Promedio del pertodo IV Trimestre 16 - IV Trimestre 18.
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1.3 Eficiencia: Periodo 2016 - 2018

En la siguiente grafica, se muestra el comportamiento del promedio del indicador de
eficiencia durante el periodo comprendido entre el IV trimestre del 2016 vy el IV trimestre

del 2018.
Grafica A-5. Eficiencia Periodo 2016 - 2018
289.1%
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Fuente: Elaboracion propia con datos extraidos del SISPBR periodo IV Trimestre 16 - [V Trimestre 18.

De tal forma, en estos 2 trimestres analizados, se observa que el promedio de Eficiencia
fue de 130.4%, teniendo como datoc mayor el observado en el primer trimestre del 2018
(289.1%) y como dato menor el obtenido durante el tercer trimestre del 2017 (92%).

Realizando el analisis por Dependencia / Entidad, quienes tuvieron el mejor desempefo
durante el periodo comprendido entre el IV trimestre del 2016 y el IV trimestre del 2018,
en el indicador de “Eficiencia” resultado de buenos indicadores en “Eficacia” y “Economia”

fueron:
Tabla A-6. Dependencias / Entidades can alto nivel de Eficiencia, Eficacia y
Economia
Ente Evaluado Eficacia Economia  Eficiencia

IMPLAN 87.1% 89.8% 111.5%
Contraloria Municipal 88.5% 81.9% 111.3%
IMMujeres 89.1% 89.9% 101.7%
Defensoria de Oficio 80.0% 78.7% 99.0%
DIF - Leén 78.0% 86.6% 96.5%

Fyente: Elaboracion propia con datos extraidos del SISPBR periodo IV Trimestre 16 - IV Trimestre 18.

cada vez mejor
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.Grafica A-6. Promedio de Eficiencia por Dependencia / Entidad
Periodo: IV Trimestre 16 al IV Trimestre 18
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Fuente: Elaboracion propia con datos extraidos del SISPBR periodo IV Trimestre 16 - IV Trimestre 18.
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