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Asunto: Evaluación Trimestral 

Ing. Enrique de Haro Maldonado 
Encargado de despacho de la Dirección General de SAPAL 
Presente 

El Sistema de Evaluación del Desempeño (SED) es una de las herramientas utilizadas para 

mejorar el funcionamiento de la adminstración y las políticas públicas, cuya finalidad es la de 
realizar el segu:miento y is evaluacón de los programas presupuestaros municipales, para 
otorgar información fundamental en la determinación del impacto o.ue tienen los recursos 
públicos en el beneficIo social. 

En este marco, a través del presente me permito enviarl los resultados de la Evaluación 
Trimestral de Eficacia, Economía y Eficiencia en el Logro de Objetivos y Metas, 
correspondiente al trimestre octubre-diciembre 201R, de la que se desprenden 

observaciones y sus correspondientes Aspectos Susceptibles de Mejora, los cuales deberán 
ser atendidos informando a oste Órgano de Control en un plazo de 5 días hábiles posteriores 

a la recepción del presente la ustificación de las observaciones señaladas en el informe, así 
como las acciones que implementará para solventarlas 

Asimismo, se ircluye al presente como parte del Anexo 1, os resultados históricos obtenidos 

por la dependencia /entidad a su cargo, durante el periodo comprendido entre del 4to 
trimestre del 2016 y  el 4to trimestre del 2018. mismo que le arroja información respecto al 
desempeño de la dependencia / entidad durante el periodo señalado. 

Lo anterIor de conformidad a lo establecido en el artículo 134 de la Constitución Política de los 
Estados Unidos Mexcanos, los artículos 55, 61, 62, 64, 79 y 82  de la Ley General de 

Contabilidad: 73, 102 sepfes y 102 octies de la Ley para el Ejercicio y Control de los Recursos 
Públicos para el Estado de Guanajuato; 131 y 139 fracciones II! y XXI de la Ley Orgáni 
Municipal y 77 fraccones II y IV del Reglamento Interior de la Administración Pública Muni •pal 

de León, Guanajuato. 

Agradeciendo sus atenciones al presente, quedo oe usted. 

ri 
Atentamente t. ' 'a 1' 

"El trabajo todo lo vence" f 
"2019, Año del Caudillo del Sur ..E-miliano Zapta' 

í'\f'iAl 
I5_' E PARTES — W,\ 

->iT._ 

-- - 
í.Leopo Ido Edgardo Jiménez Soto 

Contralor Municipal 

Cc.p. Lc. Héctor Ge'rnón René Lápe/ Santilana. ?residente Mucicipa. Para 5eguimientc. 
Mtro. Mrtir. Millán Soberenes.- Ovector de Evaluación del Siserna de Control interno. para seg imento. 
c.P. Ma. G.iadaijpe azo Aguirre. Enlace SED. Para scguiraierto. 

CONTRALORÍA 
Municipal 

MMS/JF/ALSl 1 

Pla:a Prinpal so 
ZO,,, Crulro deLi6n, Oto. 

C.P. 37000 
Tel. (477) 783 0000 

Ext. 1420. 1421 Y 1438 

www.leorugolsntx 

 

II. Ayunta:nicnto de León 2 0 1 5 

 



GOBIERNO MUNICIPAL 

Evaluación Trimestral 
(EJicicia, Economía y Eficiencia 

Trimestre: 
Octub tre Diciembre 2018 

fffidad Evaluada: 

rçcioid E..Iuço de Si erti de Control Interno 



Eva avon Trirnesra' cje eca ECyomia y Eñciencia 

    

SA PAL 

El Sistema de Evaluación del Desempeño (SED) es el conjunto de elementos 
metodológicos que permiten realizar una valoración objetiva del desempeño de los 
programas, bajo los principios de verificación del grado de cumplimiento de metas y 
objetivos, con base en indicadores estratégicos y de gestión que permitan conocer el 
impacto social y valor público de los programas y do los proyectos. 

La Evaluación Trimestral de Resultados es una de las evaluaciones consideradas dentro 
del Programa Anual de Evaluación del Desempeño 2018 emitido por la Contraloría 
Municipal y se apegan a lo establecido en los "Lineamientos para la Evaluación del 
Desempeño de los Programas Presupuestarios de la Administración Pública del Municipio 
de León" emitidos y publicados por este Organo de Control. 

"Verificar de forma trimestral el grado do Eficacia. Econcínis y Eficiencia en el ejercicio 
de los recursos públicos por parte de las dependencás. entidades y organismos 
autónomos de la Administración Pública Municipal de L eóí Guanajuato': 

• Artículo 134, de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos 
• Artículo 7 de la Ley de Presupuesto de Egresos de la ederación. 
• Artículo Décimo Transitorio de la Ley de Ingresos de la Federación, 
• Artículos 17 y 21 de la Ley de Disciplina Financiera de las Entidades Federativas 

y los Municipios 
• Artículos 4, 54, 61, 62, 64, 79 y  80 de la Ley General de Contabilidad 

Gubernamental. 
• Artículos 85, 110, 114 y 115 de la Ley Federal de Presupuesto y Responsabilidad 

Hacendaria 
• Artículos 73, 102 sexies, 102 septies y 102 octies de la Ley para el Ejercicio y 

Control de los Recursos Públicos para el Estado de Guanajuato. 
• Artículos 7, fracciones y y VI y 10 fracción 1, de la Ley de Responsabilidades 

Administrativas para el Estado de Guanajuato. 
• Artículos 131 y 139 de la Ley Orgánica Municipal. 
• Artículos 71 y 77 del Reglamento Interior de la Administración Pública 

Municipal, 
• Lineamientos para la Evaluación del Desempeño de los Programas 

Presupuestarios de la Administración Pública del Municipio de León. 
• Programa Anual de Evaluación del Desempeño 2018. 
• Metodología para la evaluación de Eficacia, Economía y Eliciencia, en el 

cumplimiento de metas de la Administración Pública del Municpio de León Gto. 
2018. 

Ev&uador: Coordnador: JI-lA 

DrrcciÓn dJ nv,- ,:r.cin dcii Sistemi de 



Economía > 95% 95% > Economía > 85% Economía < 85% 

valuacón Tnmestral de Eficacia, Economía y Eficiencia 

SAPAL 
MetodoIogi 

    

     

     

1. Indicadores del Desempeño 

Eficacia: mide el grado del cumplimiento de los objetivos establecidos, es decir, dan 

evidencia sobre el grado en que se están alcanzando los objetivos descritos. Se calcula 

de forma trimestral de acuerdo a la siguiente fórmula: 

i:'ficucia = 
Metas Alcanzadas 

xlOü 
fvf etas Pro,çjramadas 

Para a valoración del cumplimiento de las metas se establecen los siguientes parámetros: 

Parámetros de valoración del Indicador de Eficacia 

Eficacia > 85% 85%> Eficacia >70% 

Economía: mide la capacidad del ente para administrar, generar o movilizar de manera 

adecuada los recursos financieros que le fueron autorizados para la ejecución de 

programas. Se calcula de forma trimestral de acuerdo a la siguiente fórmula: 

Presupuesto Ejercido 
Lcononiici = 	  

Presupuesto Modificado 

Para la valoración de la economia se establecen los siguientes parámetros: 

Parámetros de valoración del Indicador de Economía 

Eficiencia: mide la relación entre el logro de los objetivos del programa y los recursos 

utilizados para su cumplimiento, Se calcula de acuerdo a la siguiente formula: 

L'[icacia 
Eficiencia = 

La valoración de este indicador es más compleja, ya que el mismo presenta diferentes 
interpretaciones, como se muestra en la siguiente tabla de parámetros: 

Evaluador: Ji- Coorrcior ,JH.A 
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120%>Eficacia > 85% 
100%>Economia > 95% 

100% > Eficiencia > 70% 85% > Eficacia >70% 
95% > Economía > 85% 

Cualquier resultado que surja por no 120%<Eficacia < 70% 
cumplir con  los requisitos establecidos. Economía < 85%  

Calificación 

Adecuado 

Adecuado: 

IMCUMEP > 0.9 0.9 > IMCUMEP > 0.80 IMCUMEP < 0.80 

5va1uacón Trmestral de Efcci. conomia y Eficiencia 

SA PA L 

Índice Municipal de Cumplimiento de Metas y Ejercicio Presupuestal (IMCUMEP) 

Mide tanto el grado de cumplimiento de los indicadores asociados a la precisión con la 
que se plantearon las metas, asi como la eficacia en el ejercicio del presupuesto 
programado respecto al periodo evaluado. 

El IMCUMEP se compone de dos indicadores ponderados: Eficacia con el 70% y Economía 
con el 30%: 

IMCUMEP = Eficacia * (0.7) + Economia (0.3) 

Por último, para la valoración del IMCUMEP se establecen los siguientes parámetros: 

Parámetros de valoración del Indicador de Economía 

II. Momentos Contables del Presupuesto de Egresos 

Gasto Modificado: Se refiere el momento contable oue refleia asianacon presunuestaria 

que resulta de incorporar, en Ss: caso. las adecuacones ores.jo.:estar as al presupuesto 

aprobado. 

Gasto Comprometido: Es e momento contable que refea cacro' por autoridad 

competente de un acto adm:nistratvo, u otro ns:rume'mc) dcc ceo formalize una 

relación jurídica con terceros para la adciusición de bienes u semc:os e eecucón de obras. 
Gasto Devengado: Es el momento conteole que refe!o e! eccmc:rn!ento de una 

obligación de pago a favor de terceros nor a receocion de ::ubcrmiciad de bienes, 
servicios y obras oportunamente contratados: así corno de las ce ::: u'es pro deri...'an 

de tratados, leyes, decretos, reseucones y sentencias def 

Gasto Ejercido: Es el momento conrabdt que reflete a emso" ce cuenta oor liQuidar 
certificada o documento equ/alentu Cnt.....amento a robecino a a.roroad competente. 

Evaluador: Jr Coordnador: JH'  

Dirección cia Eva!ac5n rial Sistema da Cco 
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Penalizacton 
(puntos porcentuales) 

o 

2 

3 

120.1% a 140% 

140.1% a 160% 

-3 

-6 

160.1% a 180% 4 -9 

5 180.1% a 200% -12 

200.1% a 220% 

7 220.15 a 240% -18 

240.1% a 260% -21 

260.1% a 280% -24 

10 280.1% a 300% -27 

11 Más de 300% -30 

6 -15 

0% a 120% 

Evaluación Trrnestral de Eficacia, Economía y Eficiencia 
SA PA L 

III. Notas Metodológicas 

& El norcenfan ' •imL c o matemático, que representa una cantidad dada corno 

una fracco:: en 00 partes 'quales, tambn se le llama comúnmente tanto por 

ciento, donde por uen:o sgnifca «de cada cien unidades. Por o anterior, y a efecto 

de poder contar c:on información estadística confiable, en aquellos indicadores 

cuyo resultado pm fórmula sea superior al esradisticamente permitido, se ajustaran 

automáticamente al 100% 

b) Postero a uúl: Lo de la Eíicaca, se procede a una normalización de la información 

conforme e :Q siguier:e. 

• Los inJcadore qne presentan un resultaoo con valores superiores a 0% y 

nnenores a 120% durante el perodo evaluado, no tienen penalización y se 

mantuna su resultado. 

• Los ncioaciores con resultado superior a 120% se normaliza su resultado a 

100% y se CiCC ura penalización conforme a la sigu:ente tabla: 

c) Debido a que el presupuesto de Gasto corriente para el presente ejercicio no fue 
calendarizado de forma mensual. se  excluyen del presente análisis las 
observaciones derivadas del subejercicio para este rubro de gasto. 

Evaluador: JA Coordndo JI'? 

uruccior arr 5vr:lrriciórl don Sistenla do dotaron nterno 



E..'necin Tr'mesti'a de 

 

cncmia y Eficiencia 

  

SA PAL 

A continuación se presentan los resultados obtenidos, considerando únicamente la 
información de los Programas Presupuestarios que cuentan con presupuesto y metas 
asignadas para el Trimestre Octubre - Diciembre de 2018. 

El presente análisis, se hizo utilizando la información extraida del SISPBR con corte al día 

24 de enero de 2019, la cual es utilizada para la elaboración de los Reportes de Cuenta 

Pública elaborados por la Tesorería Municipal: por su parte, el ente evaluado proporcionó 
la información de avance de objetivos y metas correspondiente al trimestre octubre-

diciembre el día 05 de febrero mediante oficio Cl/162/2019, el cual resultó concordante 
con la información extraída por este órgano de control. 

$4395,9 11,258.15 54,447,399619.78 

   

$2329391992,02 

S58,863,839. 37 

   

Fuente: Elaborado por DESCI con datos extraidos de S!SPOP con cor1r'o 1 2. do e"eo de 2019. 

Evaluador: JÇ coordinador' JF-A 

Dirección do Evo,"cic•n dol :isren' '-O 
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E'.-aivacón Trmestral de Eficaca, Economía y Eficíencia 

SAPAL 

Distribución del Presupuesto 

Fuente: Elaborado por DESCI con datos extraídos de SISPBR con corte al 24 de enero de 2019. 

Distribución del Presupuesto Ejercido 

Modificado Ejercido e Gasto Corriente e- Proyectos de nversión 

Fuente: Elaborado por DESCI con datos extraídos de SISPBR con corte al 24 de enero de 2019. 

Evaluador: JJ Coordnacior JH 

Oncean cta Evolurcion del Sistema de Control Interno 
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EvLacEc5n Tr:mesra E:oc:, mía ,i  Eficieacja 

SA PA L 

Presupuesto ejercido al cuarto trimestre 2018, por fuente de 
financiamiento de SAPAL 

Gasto Corriente 
Gasto de Inversión 

Fuente: Elaborado por DESCI con datos e:<traidos de SlSCBR con cote al 24 de enero de 2019 

Eficacia 

66% 66% 

52% 
56% 

ler Trimestre 2do Trimestre 3e Trimeste 4to Tumestre 

Ente Eve sdo Promed:o Municea 

Fuente: Elaborado por DESCI con datos extraídos de SISPBR con corte ci 24 de enero de 2019. 

Evaluador: Coordinador: JA 

Dirección de Evaluación del Sistema do COn: 
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SA PAL 

Economía 

64% 

, fo 

2 % 

47% 

Fuente Fborado ocr DLC con deos extraídos de SISPBR con corte ai 24 de enero de 2O9. 

Eficiencia 

985% 

265% 
106% i:(; 141% fo: 

FuentE Einhorndo pon DEFC con datos cxtrcdos de SISPBP con corte ci 24 de enero de 2O9 

Evaluadon J)1A Ccord:civ 

ion del Sotçooa de Control !nturno 
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esta - a \/ Eficiencia 

SAPAL 

Índice Municipal de Cumplimiento de Metas y 

Ejercicio Presupuesta 

67% 

  

60% 

38% 
46% 

Fuente: Elaborado por DESCI con datos extraidos de SSPBR con corte ci 2.1 de enero de 2019. 

Resultados Generales 
Eficacia 

Eficiencia Ecano mía 

Semáforo Parámetro 

Superior o igual a 90 

Superior o iyual a 80% e inferior a 90% 

. Inferior a 60% 

Fuente Elaborado por DESCI con datos extraidos de SISPBP con ccte Ci 2r do nero de 2019. 

Evaluador Coordrnador. JH 

Dirección de Evl:rcción del Sixterne e Cc.nci 
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Evaluación Trmesurat de Eficacia, Economía y EficIencia 

SA PAL 
De donde se desprenden las siguientes observaciones y aspecto susceptible de mejora: 

Observación 1: El ente evaluado presenta un avance en el logro de objetivos y metas del 

66% respecto a lo programado; particularmente, existen Seis (6) indicadores que 

presentan un avance inferior al cien por ciento con respecto a sus metas programadas 

al cierre del cuarto trimestre; además, existen ocho (8) indicadores cuyo porcentaje de 

avance es superior a 120%. (ver fichas de monitoreo por programa) 

524 PORCENTAJE DE REPORTES DE SUPER\'ISION DE OBRA PLUVIAL 0% 

525 PORCENTAJE DE REPORTES DE SUPERVISION DE OBRA DE LIMPIEZA DE 0% 
AP POYOS 

9434 PORCENTAJE DE PLANTAS DE TRATAMIENTO PARA RIEGO DE ÁREAS VERDES 0% 
CONSTRUIDAS CON RESPECTO A LO PROGRAMADO 

8979 PORCENTAJE DE AVANCE EN LA CONSTRUCCIÓN DE REDES DE AGUA POTABLE 38% 
EN 8 COMUNIDADES RURALES 

8981 PORCENTAJE DE PIPAS SUMINISTRADAS PARA EL ABASTECIMIENTO 70% 

9343 PORCENTAJE DE COLONIAS CON REDES DE AGUA REHABILITADA CON 76% 
RESPECTO A LAS PROGRAMADAS 

Observación 2: El ente evaluado presenta un 47% de recursos ejercidos respecto al 
presupuesto programado para el cuarto trimestre del 2018, particularmente presenta un 
Subejercicio correspondiente a inversión para los programas 

PP. . 

1.3.1.4 
N br.e . .•. 
programa do pnssoricon de inundociones 

Noejorcido 
169,276,283.80 

2.31.3 programa durecho humano al aqua: tomas publicas 46,390,672.62 
2.4.1.3 [ programa de infraestructura y smvicios basicos en el amblo rural 72,168,650.75 
4.4.1.1 1 programa de introduccion de infraestructura de agua potable y alcantarillado 493.181.025.94 
4.5.3.2 programa do reuso del 09(03 150,827,862.27 
4.5.3.1 programa de construccron zapotillo 1,093,690,085.59 
4.5.3.3 programa de nuevas fuentes de abastecimiento de agua potable 59.50038.99 
4.5.3.5 programa cultura (101 agua 5,479,656.73 
1.3.1.4 1 programa cte provencion do inundcion&s 169,276,283.80 

De donde se señalan el siguiente Aspecto Susceptibles de Mejora: 

Aspecto Susceptible de Mejora 1: Se solícita al ente evaluado informe a este Órgano de 

Control las razones por las cuales no alcanzó las metas programadas en los indicadores 

cuyo avance fue menor al 100%. 

Aspecto Susceptible de Mejora 2: El ente evaluado deberá informar de manera 

detallada a este Órgano de Control las razones por las cuales no se ejerció el recurso 

asignado en el periodo establecido, particularmente de los siguientes proyectos de 

inversión: 

• programa de prevención do inundaciones 

• programa derecho humano al agua: tomas publicas 

Evaluador JiiÁ Cooclir.ior 

sU. dealuacián di Sistrsa cl& Control Interno 
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rada vez me;vr 

Evajación r "nestra, ce L:cac a. conorna y jficiencia 

SAPAL 
• programa de infraestructura y servicios básicos en el ámbito rural 

• programa de introducción de infraestructura de agua potable y alcantarillado 

• programa de reuso del agua 

• programa de construcción zapotillo 

• programa de nuevas fuentes de abastecimiento de agua potable 

• programa cultura del agua 

• programa de prevención de inundaciones 

Lo anterior de conformidad a lo establecido en el artículo 7 de la Ley de 

Responsabilidades Administrativas para el Estado de Guanajuato, que a la letra menciona: 

Art. 7 Los servidores públicos observarán en el desempeño de su empleo, cargo o comisión, los 
pr1ncioios de discig/ina,  legal/dad, objetividad, profesionalismo, honradez, lealtad, imparcialidad, 
integr/dad rendición de cuentas, eficacia y eficiencia que rigen el servicio público. Para la efectiva 
ap/icación de dichos pr/o cig iog los Servidores Públicos observarán las siguientes directrices.' 

V: "Actuar conforme a una cultura do servicio orientada al logro de resultados, procurando 
en todo momento un mejor desempeño de sus funciones a fin de alcanzar las metas 
institucionales según sus responsabilidades" 

VI: "Administrar ¡os recursos públicos que estén bajo su responsabilidad, sujetándose a los 
princioios de eficiencia, eficacia, econom/a, transparencia y honradez para satisfacer los 
objetivos a los que estén destinados' 

6. Seguimiento 

El Programa de Gobierno Municloal eón 2015 - 20'S esteolece corno oarte cal objetivo 

5 3 el 'León Transparente" la mqlernentación de o»ograma "°roqrarna "1 eón,, gobierno 

abierto y transparente' evaluacIón, seguimier:o y gestión de resu aoos cel programa de 

gobierno" del cual se aesprende a acción ce "Realizar evaluac000s permanentes al 

cumplimiento de as metas planteadas y venhcar e logro de sus ohjet'vcs". 

Por ello, y en el ejercicio de sus atrib,ciones a Contraerla Muncipa, implementa a 

"Evaluación Trimestral de Resultados", a cua fo"-'a carta ce su Programa Anual de 

Evaluación del Desempeño 2018, orientaca a ide"'tifcar los aspectos susceptibles de 

mejora de las dependencias y entidades de la adminrstració pCb'Ica municipal que 

contribuyan a impulsar una verdadera Gest ón para Resultados (GpR). 

La evaluación en la gesin pib ca "-nlicn oroporc.cnar iflto"rr'oc ón acerca del 
desempeño de los programas presuouestar'os de os dependencias centralizacas, 

paramunicipales y organismos autónomos, para ioentit'car as dferencias entre el 

desemoeño real y el esperado. as como su aoortación para rosolve" los p-cblemas que 

Evaluador: ,,H,A Coordinador: 'HA 

Dirección de Evaluación de Sistema de Control interno 
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Evaluación Tnmes:ral de Eficacia, Economía y Eficiencia 
SAPAL 

aquejan a la sociecac. Con lo anterior, se obtienen as herramientas e instrumentos 

necesarios para la mejora continua del quehacer púbHco, obteniendo como resultado una 

acecuada asignacón y ap Icación ce los recursos, creando el valor público por parte del 

gobierno. 

El Sstema de Evaluación del Desempeño Municipa;, es un conjunto de herramientas 

metodológicas orientadas a mejorar el funcionamiento ce la administración y las políticas 

públicas, Su finaliono es reaHzar el seguimiento y evaluación de los programas 

presupuestarios del municoio, para otorgar información fundamental en la determinación 

del imoacto que tienen los recu'sos púolicos en el beneficio social. 

Así pues, esta medición de la evaluación del desempeño tiene dos aspectos principales: 

o El proceso de toma ce decisiones, que es la evaluación que apoya a la 

reestructuración ce problemas y a la formulación de nuevos programas o la 

reformulación en su caso, de aquellos que no estén cumpliendo sus objetivos, y 

o El aprendizaje organzacional, es la mtronlimentación a los responsables de los 

programas p'esupuestarios con inormación sobre lo que se hace, cómo se está 

haciendo, si se está respondenco a los beneficiarios y qué vanables externas están 

incidiendo en e programa. 

En este sentido, la Eva;uación Trirnestrai de Eficacia, Economía y Eficiencia tiene como 

objetivo fundamen:al e! brindar seguimiento oportuno al ejercicio de los recursos públicos 

y avance en e ogro de objetivos y metas, brindando al Evaluado información oportuna y 

objetiva que coadyuve a evitar po una parte, la presencia de suoejercicios al termino del 

ao fisca y por otra el ro cumplimiento de as metas y objetivos planteados. 

Atentamente 

León, Guanajuato a 15 de febrero de 2019 

El trabajo todo lo vence 

"2019, Aíio del caudillo del sur, Emiliano Zapata" 

/ Mtro._M'Mlllán Soberanes 

Director e -  vatúacin del Sistema de Control Interno 

¡ 

Evaluador: Coordirador: JHA 

 

cada víz 'rejcr 

Direccióo de Evaluación del Sistema de COntrol Interno 
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MODIFICADO 

$ 1,680,323.52 

$00.00 

$359,65 1, 168.05 

$368,699,964. 10 

CÓn Tr!mEse: ce :.ec e, ::c'" y Eficiencia 

SA PA L 

PROGRAMA DE PREVENCION DE INUNDACIONES 

1.3.1.4 

EJE 1. SEGURIDAD CIUDADANA 

1.3 Prevención de riesgos físicos y naturales 

1.3.1 MITIGACIÓN DE RIESGOS EN COLONIAS Y 

COMUNIDADES RURALES 

SA PA L 

Inversión 

Municipal(100%) 

Nombre del Programa 

Clave del Proyecto 

Eje de Gobierno 

Línea Estratégica 

Objetivo 

Unidad Responsable 

Clasificación Económica 

Tipo de Finañciamiento 

EJERCIDO ECONOMÍA 

$00.00 

$00.00 

$ 185,844,456.35 

$199,423,680.30 

0.00% 

Sin presupuesto 

asignado 

51.67% 

54.09% 

EFICACIA EFICIENCIA 

Sin presupuesto 

IMCUMEP 

ler Trimestre 14.78% 
asignado 

10.34% 

Sin presupuesto 
2do Trimestre 12.50% 

asignado 
No aplica 

3er Trimestre 46. 25% 89.50% 47.88% 

4to Trimestre 44. 75% 82 .74% 47. 55% 

Ev&uador: JA Coordinador: 

Dirección de Ev iucion del IstcrnF, do Ccntro''it'rnC 
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a COMPONENTES OBRAS PLUVIALES 
PORCENTAJE DE AVANCE EN LA EJECUCION DE OBRAS DE 

NENALS1 RUCTURA PLUVIAL 

O Sin mata programada 
100 50 50% 
100 lOO 100% 
100 150 94% 

NVEL tAóOj) 

50 Porcentaje ACTIVIDAD PORCENTAJE DE REPORTES DE SUPERVISION DE OBRA PLUVIAL 

PORCENTAjE DE AVANCE EN LA LIMPIEZA DE ARROYOS COMPONENTES 49 KILOMETROS 

12 Porcentaje ACTIVIDAD 
PORCEN ¡AJE DE REPORTES DE SUPERVISION DE OBRA DE LIMPIEZA DE 

ARROYOS 

1ER 1RIMESTRE 
2DO TRIMESTRE 
TER TRIMESTRE 
4TO ¡ RIMESTRE 

100020 525 

Sin meto programado 
58 0 0% 
72 0 0% 

100 0 0% 

Evaluador: Coordinador: Jl-lC 

bvaluacion Trrnestraj de Eficacia, Economia y Eñciencia 

SA PAL 

1ER TRIMESTRE 45 ¡5% 

5790 
PDO TRIMESTRE 85 o 0% 
tER 1 RIMESTRE 90 188 85% 

4 ro RIMESTRE 100 216 85% 

100020 

E' ncción op Ev:ivación dci Sistema sic Control Iflt9rnO 

15 

IER 1 RIMESTRE 
2DO TRIMESTRE 
TER TRIMESTRE 
4TO TRIMESTRE 

IER 1 PiMESTRE 
EDo IRIMESTRE 
3ER 1 RIMESTRE 
4TO TRIMESTRE 

O O Sin mata programada 
100 0 0% 
100 0 0% 
lOO 0 0% 

100020 

8769 100020 

CANTIDAD UNIDAD DE 
PROGRAMADA MEDIDA NIVL 



Nombre del Prograrna 

Clave del !roveo 

Eje de Gobiernó 

Línea Estratégka 

Objetivo 

Unidad ResponsabIé 

Clasificación EconómiC 

Tipo de Financiamiénto 

3er Trimestre 

4tó Trimestre 

Evauac'ón Trirnestra de Eíicece, EcDnomía y Eficiencia 

SA PAL 

PROGRAMA DERECHO HUMANO AL AGUA: TOMAS 

PUBLICAS 

2.31.3 

EJE 2. INCLUSIÓN AL DESARROLLO 

2.3 Desarrollo de oportunidades 

2.3.1 BIENESTAR SOCIAL EN LA PERIFERIA DE LA CIUDAD 

SA PAL 

Inversión 

Municipal( 100%) 

MODIFICADO 

$632,409.32 

$Oo.00 

$123,525,681.09 

$ 168,336,332.45 

EJERCIDO 

$406,000.00 

$0000 

$85,483, 193.13 

$ 12 1,945,659.83 

EFICIENCIA 

0.00% 

Sin presupuesto 

asignado 

81.28% 

12 1.48% 

ECONOMÍA 

64.20% 

Sin presupuesto 

asignado 

69. 20% 

72.44% 

IMCUMEP 

19.26% 

No aplica 

60. 14% 

83.33% 

EF ICACI A 

ler Trimestre 0.00% 

2do Trimestre 100.00% 

3er Trimestre 56. 25% 

4to Trimestre 88.00% 

Evauidor: J\ Coordinador: J 

C3.j. vr 

Dirección do Evauoción de Sistefnn d Ccnro e: 
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H:sJscI)n rImestra de EfIcacId, Eccnoma y Efdencia 

SA PAL 

NIVEL. NPICDOR 
CANTIDAD UNIDAD DE 

PROGRAMADA MEDIDA 
PORCENTAJE DE TOMAS PIIIILICAS INSTALADAS EN ASENTAMIENTOS 

COMPONENTES IRREGULARES CON RESPECTO A LAS TOMAS PÚCLICAS PROGRAMADAS 

- POR INSTALAR EN ASENTAMIENTOS IRREGULARES 

FR TR1MESTRE 
200 TRIMESTRE 
3ER TRIMESTRE 
4 ro RIMESTRE 

100046 6557 

36 TOMAS PÜBLICAS 

25 
25 
loo 
100 

NIVEL 

COMPONENTES 
)RCPNTAJE DR GRUPOS DE APO'O PARA GARANTIZAR EL BUEN USO Y 

CUIDADO DEL AGUA CREADOS RESPECFO A LOS PROGRAMADOS 
36 GRUPOS 

100046 P958 

1ER TRIMESTRE 
2DO TRIMESTRE 
ZER TRIMESTRE 
.1 ro •I JIMESTRE 

25 
25 

100 
100 

25 
56 
181 

0% 
100% 
56% 
88% 

Evaluador: JI Cooidinaçlor j:.o 

ccio 'ic E,cI:cior: dci Sistema do Control Interno 
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Nombre del Programa 

Clave dél Proyecto 

Ejede Gobierno 

Línea Estratégica 

Objetivo 

Unidad Responsablé 

Clasificación Econónlica 

Tipo de Financiamiéflto 

3er Trimestre 

4to Trimestre 

Evauacón Trmestrai Eficdçld, Ecncmia y Eficiencia 

SA PAL 

ler Trimestre 

2do Trimestre 

3er Trimestre 

4to Trimestre  

PROGRAMA DE INFRAESTRUCTURA Y SERVICIOS BASICOS 

EN ELAMBITO RURAL 

2.4.1.3 

EJE 2. INCLUSIÓN AL DESARROLLO 

2.4 Desarrollo Rural 

2.4.1 ATENCIÓN A COMUNIDADES RURALES 

SA PAL 

Inversión 

Municipal(100%) 

MODIFICADO EJERCIDO ECONOMÍA 

$ 1,439,326.60 $00.00 0.00% 

Sin presupuesto 
$00.00 $00.00 

asignado 

$65,500, 131.44 $33,219,73 2. 74 50.72% 

$ 120,603,916.11 $48,435,265.36 40. 16% 

EFICACIA EFICIENCIA IMCUMEP 

Sin presupuesto 
93.98% 

asignado 
65 .79% 

Sin presupuesto 
49. 25% 

asignado 
No aplica 

56.76% 111.92% 54.95% 

76.97% 19 1. 64% 65 .9 2% 

EveIucior: Jb Coordinedor: 

Dirección de Evaluación aei Sistema de Cu 

18 



1ER TRIMESTRE 
2DO TRIMESTRE 
3ER TRIMESTRE 
4TO TRIMESTRE 

o o Sin mota programada 
8 0 0% 
58 0 0% 

lOO 38 38% 

100054 P979 

  

Evsil'jción inmestral de Eficacia, Economia y Eficiencia 

   

SA PAL 

1 EL pICADoR: 
CANTIDAD UNIDAD DE 

PROGRAMADA MEDIDA 

COMPONENTES 
PORCENTAJE D[ AVANCE EN LA CONSTRUCCIÓN DE REDES DE AGUA 

POTABLE EN 8 COMUNIDADES RURALES 
6 COMUNIDADES 

NIVEL 

COMPONEN TES 
PORCENTAJE DE AVANCE 

DiCAOR 
CANTIDAD 

PROGRAMADA 

5 

UNIDAD DE 
MEDIDA 

ESTUDIOS 
DE LOS ESTUDIOS GEOHIDROLOGICOS 

CON T RATADOS 

1ER TRIMESTRE o o Sin meta programada 

10005-1 U9F10 
2DO IPIMESTRE 
TER TRIMESTRE 

o 
100 

o 
60 

Sin mola programada 
60% 

410 TRIMESTRE lOO 100 100% 

COMPONENTES RiJJJCENTAjF DE PIPAS SUMINISTRADAS PARA EL ABASTECIMIENTO 445 VIAJES DE PIPA 

1ER TRIMESTP.E 25 23 94% 

100054 SRSI 
2DO TRIMESTRE 
3ER TRIMESTRE 

50 
74 

49 
56 

99% 
76% 

4TO TRIMESTRE 100 70 70% 

CANTIDAD UNIDAD DE 
PROGRAMADA MEDIDA 

COMPONE NT ES 
PORCENTAJE DE AVANCE DE MANTENIMIENTO E INSTALACIÓN DE 

I:OuJPos DF CIORACIÓN EN 50 POZOS O MANTENIMIENTOS 

100054 8982 

1ER TRIMESTRE 
JDOIRINIESTRE 
3ER TRIMESTRE 
4TO FRJMESTRE 

Sin mcta progarnada 
O O Sin meta programada 
50 90 91% 

100 100 100% 

Evaluador: Coordin:ioor: 
Ja 

D:reCCIÓIi cli E-vluuciÓn del Sistema de Control Interno 
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Evauacán Trmes: E'aca. Economía y Eficiencia 

SA PA L 

Nombre del Programa 

Clave del Proyecto 

Eje de Gobierno 

Línea Estratégica 

Objetivo 

Unidad Responsable 

Clasificación Económica 

Tipo de Financiamiento  

PROGRAMA DE INTRODUCCION DE INFRAESTRUCTURA DE 

AGUA POTABLE Y ALCANTARILLADO 

4.4.1.1 

EJE 4. DESARROLLO ORDENADO Y SUSTENTABLE 

4.4 Gestión integral de la Ciudad 

4.4.1 INTRODUCCIÓN DE SERVICIOS 

SA PAL 

Inversión 

Municipal(100%) 

MODIFICADO EJERCIDO ECONOMÍA 

ler Trimestre $42, 124,300.07 $2, 19 1, 149. 18 5 20% 

2do Trimestre $00.00 $00.00 
Sin presupuesto 

asignado 

3er Trimestre $ 170,087,945.66 $ 119,046,272.07 69 .99% 

4to Trimestre $ 1,078,569,2 19.08 $585,388, 193. 14 54.27% 

E FI CACIA EFICIENCIA IMCUMEP 

ler Trimestre 88.00% 169 1.78% 63. 16% 

2do Trimestre 86.21% 
Sin presupuesto 

asignado 
No aplica 

3er Trimestre 93.77% 133.97% 86.63% 

4to Trimestre 93.00% 171.34% 8 1.38% 

Ev,Iuedor: JA Coordinador: JHA/ 

'IP: mç-J: 

Direccion de Evoluecio:, del Sistern 
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1ER TRIMESTRE 
200 TRIMESTRE 
EER TRIMESTRE 
4TO TRIMESTRE 

O O Sin mcta programada 
29 29 100% 
65 53 81% 

100 76 76% 

00113 9 JI 3 

lEE TRIMESTRE 
2DO TRIMESTRE 
LEE TRIMESTRE 
4TO TRIMESTRE 

O O Sin meto programada 

O O Sin mata programada 
100 98 98% 
100 100 100% 

100113 

EvaluacIón Trimestral de Eficacia, Economía y Eficiencia 

SA PAL 

       

:CANflk 
ROGRAMA 

 

MIDApoE 
MEDIDA 

 

ÑIEL:r. 

 

DJCDQ,R 

    

       

        

           

           

COMPONENTES 
PORCENTAJE DF COLONIAS CON REDES DE AGUA REHABILITADA CON 

RESPECTO A LAS PROGRAMADAS 
30 colonias 

            

       

CÁNTIDA 
PROGRÁMAD 

    

 

:NIVÉ 

  

biDQR 

      

           

            

COMPONENTES 
PORCENTAJE DE EM DE LINEAS DE CONDUCCION Y ALIMENTACION 

CONSTRUI DOS CON RESPECTO A LOS PROGRAMADOS 
20 kilómetros 

1ER 1 RIMESTRE 9 24 76% 
2DO LRIMIJSTRE 95 83 87% 
EER tRIMESTRE 100 99 99% 
410 TRIMESTRE 100 99 99% 

• CANTIDAD 
PROGRÁÑA 

COMPONENTES 
PORCENTAJE DE EJECUCION DE LA OBRA DE EQUIPAMIENTO DE LA 

PLANTA CON RESPECTO AL PROGRAMADO 
100 por ciento 

100119 

• CANTIDÁ' 
PRÓGRÁMA 

•.NIDADDE 
!MEDIDA 

COMPONENTES 
PORCENTAJE DE KM DF COLECTORES DE ALCANTARILLADO 

CONSTDLIDOS CON RESPECTE) A LOS PROGRAMADOS 
30 kilómetros 

100113 9916 

1ER TRIMESTRE 
2DO TRIMESTRE 
3LR TRIMESTRE 
4TO TRIMESTRE 

7 
90 
100 
100 

7 
64 
120 
120 

100% 
71% 
97% 
97% 

Evaluador: 7ItI Coordinacio JI-\A 

E;4l444i6n dpi Sistema de Control Interno 
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ler Trimestre 

2do Trimestre 

3er Trimestre 

4to Trimestre 

ler Trimestre 

2do Trimestre 

3er Trimestre 

4to Trimestre 

Evaftac:ón TrrnestraI c f::c, :cnoníd y Efciencia 

SA PA L 

Nombre del PÇrama 

Clave del Proyeto 

Eje de Gobierno 

Línea Estratéjica 

Objetivo 

Unidad Responsable 

Clasificación Económica 

Tipo de Financiamiento  

PROGRAMA DE REUSO DEL AGUA 

4.5.3.2 

EJE 4. DESARROLLO ORDENADO Y SUSTENTABLE 

4.5 Desarrollo Sustentable 

4.5.3 MANEJO SUSTENTABLE DEL AGUA 

SA PA L 

n ve rs ¡6 n 

Municipal(100%) 

MODIFICADO EJERCIDO ECONOMÍA 

$2,070,272.40 $347,969.21 

$0000 $0000 

$313,256,832.45 $238,468,559.17 

$533,248,408.98 $382,420,546.71 

EFICACIA EFICIENCIA IMCUMEP 

Sin avance Sin avance 
No aplica 

programado programado 

Sin presupuesto 
48.00% . No aplica 

asignado 

73.50% 96.55% 74.29% 

72.75% 101.44% 72.44% 

16.81% 

Sin presupuesto 

asignado 

76. 13% 

7 1.72% 

Evaluador: Jfr Coordinador: JHr 

Direccon cm Evnmuncmon co Stinci u: 
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1ER TRIMESTRE 
200 TRIMES rRE 
3ER TRIMESTRE 
430 TRIMESTRE 

O O Sin mcta programada 
o O Sin mata programada 

100 0 0% 
100 0 0% 

100131 943$ 

IER TRIMESTRE 
2DO TRIMESTRE 
lEER TRIMESTRE 
410 TRIMESTRE 

O O Sin mata programada 
100 50 50% 
100 100 100% 
100 100 100% 

100131 

Evaivaóón Trimestral de EñCaca, EConomía y Eficienda 

SAPAL 

CANTIDAD UNI;DAD DE 
PROGRAMADA 1 MEDIDA 

COMPONENTES 
PORCENTAJE DE PL ANTAS DE TRATAMIENTO PARA RIEGO DE AREAS 

VERDES CONS RUIDAS COJ RESPECTO A LO PROGRAMADO 
4 plantas 

NIVEL; 

COMPONENTES 
PORCENTAJE DE CONSTRUCCIÓN DE PLANTAS DE TRATAMIENTO 

PERIFÉRICAS CON RESPECTO A LO PROGRAMADO 
3 plantas 

;ÇANTIDAD 
PROGRAMADA; 

COMPONENTES 
LINEAS DE CONDUCCION PARA REUSO DE AGUA TRATADA 

INTRODUCIDAS. CON I1ESPEC í0 A LO PROGRAMADO 
4 Lilómotros 

NIVEI 

100131 913 E 

LItRES RE 
200 TRIMESTRE 
35$ TIRII-IESTRE 
410 TRIMESTRE 

o 
IDO 
100 
100 

144 
159 
1133 

Sin mcta programada 
94% 
94% 
91% 

:CANT.IDAD 
PROGRAMÁDA 

COMPONENTES 
PORCENTAJE Dii AVANCE DEL ANALISIS DE RESULTADOS DEL ESTUDIO 

SIEMBRA DE AGUA CON RUSPECTO A LO PROGRAMADO 
100 por cionto 

100131 9437 

1ER TRIMESTRE 
200 TRIMEsrRE 
3[R TRIMESTRE 
4TO TRIMESTRE 

O O Sin mcta programada 
100 0 0% 
100 100 100% 
100 100 100% 

Evaluador: -IA Coordinador. JI-1r\ 

:1: 

Di: ç::.:io:1 cre 5;oirrocic-r: CoL S:stcmn de Control Interno 
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Nombre. del 

Clavé del :Pr  

Eje de:.Gobi 

Línea 

Objeti 

Unidad 

Clasifi 

Tipo de 

ler Trim 

2doTrim 

3er Trim. 

4to Trirn 

ler Trirné 

2do Trirn' 

3er Trim 

4to Trim 

PROGRAMA DE CONSTRUCCION ZAPOTILLO 

4.5.3.1 

EJE 4. DESARROLLO ORDENADO Y SUSTENTABLE 

4,5 Desarrollo Sustentable 

4.5.3 MANEJO SUSTENTABLE DEL AGUA 

SA PA L 

Inversión 

Municipal(100%) 

MODIFICADO EJERCIDO ECONOMÍA 

3 - - ii c encia 

SA PA L 

Sin presupuesto 

asignado 

3.05% 

78.46% 

12. 03% 

Sin información Sin información 

$891,313,55 1.26 $27, 147,868.97 

$54,033, 15 2.42 $42,3 94,400.03 

$ 1,243,248,549. 28 $ 149,558,463.69 

EFICACIA EFICIENCIA 

Sin avance Sin avance 

programado programado 

Sin avance Sin avance 

programado programado 

Sin avance Sin avance 

programado programado 

Sin avance Sin avance 

programado programado 

IMCUMEP 

No aplica 

No aplica 

No aplica 

No aplica 

Evaluador: Ji Coordinador: JH./ 

Dirección do Eveiueción de Sistem 
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24 pozos COMPONENTES 
PORCENTAJE DE POZOS PERFORADOS CON RESPECTO A LOS 

PROGRAMADOS 

vdlUac:on Tm stra de Ehcacia. Economía ' Ecienca 

SA PAL 

PROGRAMA DE NUEVAS FUENTES DE ABASTECIMIENTO DE 

AGUA POTABLE 

4.5.3.3 

EJE 4. DESARROLLO ORDENADO Y SUSTENTABLE 

4.5 Desarrollo Sustentable 

4.5.3 MANEJO SUSTENTABLE DEL AGUA 

SAPAL 

Inversión 

Mu ni c pal (100%) 

MODIFICADO 

Sin información 

$ 674,013, 163 .96 

$ 278,819,538.63 

$361,7 54,513.12 

EFICACIA 

Sin avance 

programado 

Sin avance 

programado 

73.00% 

73 .00% 

Evaluador: J
,

E Coordnnc:o: JI 

DI2C'. Oc del Sotema c:e Control Interno 

ler Trimesi 

2do Trimes 

3er Trimé 

4to Trimesr 

25 

EJERCIDO 

Sin información 

$ 15 1,545,878.72 

$ 242,536,563.61 

$302,254,474. 13 

ECONOMÍA 

Sin presupuesto 

asignado 

22.48% 

86.99% 

83 .55% 

SR TRIMESTRE 
2DO TRIMESTRE 
SER TRIMESTRE 
4TO TRIMESTRE 

O 100 
100 300 
100 300 

Sn mcta programada 
73% 
73% 

O - Sin mcta programada 

R438 00132 

EFICIENCIA 

Sin avance 

programado 

Sin avance 

programado 

83 .92% 

87.37% 

IMCUMEP 

No aplica 

No aplica 

77 .20% 

76. 17% 

CANTIDAD IT UNIDAD DE 
PROGRAMÁE.Y MEDIDA 

:ÑIvEL 



Nombre del Programa 

Clave del Proyectb 

Eje de Gobierno 1 
Línea Estratégica; 

Objetivo 

Unidad Responsabk 

Clasificación 

Económica 

Tipo de 

Financiamiento 

PROGRAMA CULTURA DEL AGUA 

4.5.3.5 

EJE 4, DESARROLLO ORDENADO Y SUSTENTABLE 

4.5 Desarrollo Sustentable 

4.5.3 MANEJO SUSTENTABLE DEL AGUA 

SAPAL 

Inversión 

Municipat(100%) 

MO DI FICADO 

Sin información 

$ 14,627,066.98 

$ 11,54 1,013.61 

$ 18,671,570.50 

EFICACIA 

82.00% 

91.00% 

94.00% 

91.00% 

INDICADOF 

ler Trimestre 

2do Trimestre 

3er Trimestre 

4to Trimestre 

2do Trimestre 

3er Trimestre 

4to Trimestre 

E..at.ocán TT mesra 

 

s Eficiencia 

  

SAPA L 

EJERCIDO 

Sin información 

$5,676,477.85 

$9,4 11,683.30 

$ 13, 19 1,9 13. 77 

EFICIENCIA 

Sin presupuesto 

asignado 

234.49% 

115. 2 7% 

128.80% 

ECONOMÍA 

Sin presupuesto 

asignado 

38.81% 

8 1.55% 

70.65% 

IMCUMEP 

No aplica 

75. 34% 

90. 26% 

84.90% 

UMDAO DE 
bG 'MÁ': ÑEbIiA. 

COMPONENTES 
PORCENTAJE DE PERSONAS ATENDIDAS CON RESPECTO A LAS 

PROGRAMAD AS 
125000 persones 

100134 9443 

iSP IPP.1ESIRE 
200 TRIMESTRE 
3EP 1 R!MEST RE 

1I/I'ES1RE 

/2 
00 

01 82% 
91% 
94% 
91% 

Evtuodor: J) Coordnodor:JHA 

Dirección de Evn!un5n dpi Sit 
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Nombre dil Pro 

Clave del Proyect 

Eje de Gobierno 

Línea Estratégica. 

Objetivo 

Unidad Res 

Clasificación:. 

Tipo de Finan. 

EJERCIDO 

$ 185,332.95 

$00.00 

$541,208,722.66 

$ 283,705,859.30 

EFICIENCIA 

Sin avance 

programado 

Sin avance 

programado 

Sin avance 

programado 

Sin avance 

programado 

ECONOMÍA 

1.70% 

Sin presupuesto 

asignado 

56.79% 

51. 19% 

IMCUMEP 

No aplica 

No aplica 

No aplica 

No aplica 

auacicn Tnmesrral de Eficacia, Econcrna y Efcenc:a 
SA PAL 

OTRAS INVERSIONES 

SIN NÚMERO 

Sin información 

Sin información 

Sin información 

SAPAL 

Inversión 

Municipal(100%) 

MODIFICADO 

$ 10,917,207.46 

$00.00 

$952,976,528.66 

$5 54, 267, 146. 16 

EF 1 CACI A 

Sin información 

Sin información 

Sin información 

Sin información 

Evaudor; Coor 

n do Sistm de Control Interno 
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Anexo 1. Resultados 2016 - 2018 

1.1 Eficacia: Periodo 2016 - 2018 

En la siguiente gráfca, se muestra el comportamiento del promedio de este indicador 

durante el periodo comprendido entre el IV trimestre del 2016 y el IV trimestre del 2018, 

Gráfica A-1. Eficacia Periodo 2016 - 2018 

86.0% 84.0% 80.8% 
760% 

   

72:5% 

   

65.0% 64.8% 65.7% 

IV -16 1 -17 II -Ii III -17 IV -17 1-lS II -18 III -18 IV -18 

Eficacia   Lineal (Eficacia 

Fuente: Elaboración propia con datos etraidos del SISPER periodo IV Trimestre 16 - IV Trimestre 18. 

De tal forma, en estos 9 trimestres analizados, se observa que el promedio de Eficacia fue 

de 75%, teniendo como dato mayor el observado en el segundo trimestre del 2017 (86%) 

y como dato menor el obtenido durante el primer trimestre del 2018 (64.8%). 

Realizando el análisis por Dependencia / Entidad, quienes tuvieron el mejor desempeño 

durante el periodo comprendido entre el IV trimestre del 2016 y  el IV trimestre del 2018, 

en el indicador de Eficaca' fueron: 

Tabla A-1. Dependencias /Entidades con mejores resultados en Eficacia Periodo Trianual 

Lugar Dependencia / EntIdad Indicador 
Eficacia* 

1 Instituto Municipal de Planeación 97.1% 

2 Dirección General de Desarrollo Institucional 95.2% 

3 Patronato de la Feria 91.5% 

4 Unidad de Transparencia 91.4% 

5 Instituto Municipal de las Mujeres 89.1% 

puente: Elaboración pi opin con datos extraidos del SSP8R. 

Promedio del periodo IV Trimestre 16 - IV Trimestre 18 
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Gráfica A-2. Promedio de Eficacia por Dependencia / Entidad 

Periodo: IV Trimestre 16 al IV Trimestre 18 

ini plan 
DG Des inst  95.2% 

Feria  91.5% 

U, Transparencia  91.4% 

lmmujeres  89.1% 

Contratoria  88.5% 

S. Particular  87.9% 

P. Zoologico  87.1% 

S.H.Ayto  86.2% 

Tesoreria  86.0% 
ICL  85.8% 

DG Des Urb  82.7% 
Museo  80.9% 

Def. Ohcio  80.0% 
DIF  78.0% 

SIAP  77.3% 

DG Com Soc  76.2% 

DG Economía  75.7% 
Promedio Municipal 75.0% 

DG Salud ..- .. 74.7% 

DG Des. SocyHum  _______ 74.3% 
SSP .,,-.. - 72.1% 

DGGesAmb .-.-..- ......... . 71.8% 
Cornuda  -.. .... 70.9% 

P.Bomberos     59.8% 
DG Des Rural 69.0% 

Injuventud . 66.3% 
DG Educacion 65.7% 
DG Movilidad . .'''- 65.3% 

Academia Metrop. . 64.1% 
Juzgados Adnivos .... .. 63.9% 

DG HospyTur . .... 62.3% 
lmuvi . . 62.2% 

DG 0br Pub . 61.6% 
FIDOC 56.8% 

DG Innovación ..,., 51.1% 
SAPAL  43.3% 

P. Metropolitano . 1 

P. Explore 

Fuente: Elaboración procin con ciatos extraídos del SiSPBR periodo UI Trimestre 16 - IV Trimestre 18. 
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Y as que presentaron los menores porcentajes en este indicador, son: 

Tabla A-2. Dependencias ¡Entidades con menores resultados en Eficacia Periodo Trianual 

Dependencia /Entidad Promedio 

Luyar Trianual 

42.3% 38 Centro de Ciencias Explora 

42.4% 37 Patronato del Parque Metropolitano 

48.3% 36 Sistema de Agua Potable y Alcantarillado de León 

35 Dirección General de Innovación 51.1% 

1
Fideicomiso de Obras por Cooperación 

Fuente: EIboraciún propia con datos extraídos del SISOBR. 

Prornedio del periodo IV Trim.estre 16 - IV rimestre 18. 

56.8% 

1.2 Economía: Periodo 2016 - 2018 

En la siguiente gráfica, se muestra el comportamiento del promedio del indicador de 

economía durante el periodo comprendido entre el IV trimestre del 2016 y  el IV trimestre 

del 2018. 

Gráfica A-3. Economía Periodo 2016 - 2018 

, 79.8% -. .
85.0% \ 85.0%

7,

86.0% 

69.0% - 68.0%

\
63.5°/ 

56.3% 

32.8% 

IV -16 1 -17 1 -17 It -17 IV -17 1-18 11-18 III -18 IV -18 

Economía  jneal Economía) 

Fuente: Elaboración propio con datos extraídos del SSPBR periodo V Trimestre 16 - IV Trimestre 18. 

De tal forma, en estos 9 trimestres analizados, se observa que el promedio de Economía 

ftie de 69.6%, teniendo como dato mayor el observado en el cuarto trimestre del 2017 y 
2018 (86%) y como dato menor el obtenido durante el primer trimestre del 2018 (32.8%). 
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Gráfica A-4. Promedio de Economía por Dependencia / Entidad 

Periodo: IV Trimestre 16 al IV Trimestre 13 

lMMujeres  89.9% 

IMPLAN  89.8% 

Museo de la Ciudad  87.9% 

OlE León  86.6% 

DG Cern Social  84.3% 

Juzgados Adrnvos  84.1% 

IM Juventud  84.0% 

Parque Metropolitano  84.0% 

Patronato de Explora  83.4% 

Patronato de Bomberos  83.3% 

Contraloria Municipal  81.9% 

Academia Metropolitana  81.7% 

SIAP  79.9% 

Defensoria de Oficio  78.7% 

Parque Zoológico  78.4% 

S. Ayuntamiento  74.6% 

Feria  73.8% 

Secretaria Particular   73.2% 

Unidad de Transparencia 

SSP 

Promedio Total 

DGSalud 

71.4% 

71.1% 

69,6% 

69.0% . 

DG Des. Urbano -.... ..., 68.8% 

DG Des. Institucional . .... 68.6% 

IrviuvI .. . .. 66.6% 

Instituto Cultural .. 64.1% 

COMUDE - León .......'' ,, - 63.0% 

Tesorería Municipal 62.1% . ...,. 

DG Gestión Ambiental «_ .. 58.8% 

DGEconomía -"----''-- .....,'--..- ............ ____________ t=-........-'- 57.8% 

DG Hosp. y Turismo -'.... 

DG Educación ' ..... 52.4% 

DG Obra Pública 

DG Movilidad o..........-.'--- ... 439% 

FIDOC .=r"  .'"----'-" '   ' 42.5% 

DG Des. Social y Humano 

DG Des RL:ral 

DG Innovación ...................... 42.0% 

Spal L. .............. '' 

Fuente: Elaboración propia con cintos extraídos del SISPBP periodo IV Trimestre 16 - IV Trimestre 18. 

Realizando el análisis por Dependencia / Entidad, quienes tuvieron el mejor desempeño 
durante el periodo comprendido entre el IV trimestre deI 2016 y  el IV trimestre del 2018, 
en el indicador de Economía' fueron: 
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Tabla A-3. Dependencias /Entidades con mejores resultados en Economía Periodo Trianual 

U9ar DependencIa / EntIdad lndicadoi 

Economía 

89.9% 

3 

4 

Museo de la Ciudad 87.9% 

86.6% DIF - León 

5 DG Comunicación Social 84.3% 

2 IMPLAN 89.8% 

Fuente: Elaboración propia con dotes extreídos del StSPBR 

Promodio del periodo IV Trimestre 16 - IV Trimestre 18. 

Y as que presentaron os menores porcentajes en este indicador, son: 

Tabla A-4, Dependencias 

Igar 
38 

¡Entidades con menores resultados en Economía Periodo 

Dependencia /Entidad 

Trianual 

Promeduo 
Trianualj 

14.3% Sapal 

37 DG Innovación 42.0% 

36 DG Desarrollo Rural 42.3% 

35 DG Desarrollo Social y Humano 42.5% 

1 FIDOC 42.5% 

Fuente: Eboración propia con datos extraídos del SISPBP 

Promedio de periodo iV Trimestre 16 - IV Trimestre 18. 
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Tabla A-6. Dependencias / Entidades con alto nivel de Eficiencia, Eficacia y 

Economía 

Ente Evaluado 
IMPLAN 

Eficacia 

97.1% 

Economía 

89.8% 

Eficiencia 

111. 5% 

Contralo ría Municipal 88.5% 81.9% 111.3% 

1 MM uje res 89.1% 89.9% 101.7% 

Defensoría de Oficio 80.0% 78.7% 99.0% 

DIE - León 78.0% 86.6% 96.5% 

1.3 Eficiencia: Período 2076 - 2018 

En la siguiente gráfica, se muestra el comportamiento del promedio del indicador de 

eficiencia durante el periodo comprendido entre el IV trimestre del 2016 y el IV trimestre 

del 2018. 

Gráfica A-5. Eficiencia Periodo 2016 - 2018 

99.0% 
- 111.0% 

132.5° /  
.1 

92.0% 99.0% 

129.8% 124.9% 

''- 962% 

IV -16 1 -17 II -.7 III 17 IV -17 1 -18 II -18 IIJ -18 IV -18 

Efciencia   Lineal Eficiencia 

FLer,te: Elaboración propia con datos extaidos de: SISPBR periodo IV Trimestre 16 - IV Trimestre 18. 

De tal forma, en estos 9 trimestres analizados, se observa que el promedo de Eficiencia 
fue de 130.4%, teniendo como dato mayor el observado en el primer trimestre del 2018 

(289.1%) y como dato menor el obtenido durante el tercer trimestre deI 2017 (92%). 

Realizando el análisis por Dependencia / Entidad, quienes tuvieron el mejor desempeño 

durante el periodo comprendido entre el IV trimestre del 2016 y  el IV trimestre del 2018, 

en el indicador de "Eficiencia" resultado de buenos indicadores en "Eficacia" y Economa" 
fueron: 

1-Lente: Elaboración propia cor datos extraidos de 55P8R periodo IV Trimestre 16 -  IV Trimestre 18. 
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111. 3% 

101.7% 

99.0% 

96.5% 

95.7% 

''-  95.0% 

90.9% -. - 

45.6% 

D:ntraloria Municipal 

lMMujeres 

Defensoria de Oficio 

DIF - León 

Museo de a Ciudad 

SSP 

IMUVI 

rnia Metropolitana 

IM Juventud 

:to de Bomberos 

DG Com Social 

Juzgados Adrnvos. 

tronato de Explora 

que Metropolitano 

,- ------'--' 90.3% 

-  86.5% 

 84.8% 

------- 74.8% 

 53.2% 

GrMica A-6. Promedio de Eficiencia por Dependencia / Entidad 

Periodo: IV Trimestre 16 al IV Trimestre 18 

DG Des Rural 

DG EFes. Social y Humano 

DG MovAdad 

de Transparencia 

Sa pa 1 

FIDOC 

DG Obra POblica 

                   

2 78. 1% 

                  

247.2% 

               

189.9% 

179 .9% 

173 .9% 

' 161.4% 

160.6% 

   

                   

                   

                   

                   

                   

                   

                   

Tesorería Municipal 157. 9% 

DG Economía 157. 1% 

DG Des. Institucional 151.9% 

DG Gestión Ambiental j5% 

Instituto Cultural 144.2% 

Secretaría Particular 137.6% 

DG Educación 134 .9%, 

SIAP 134 .9% 

ornedio Municipal 130. 4% 

Feria 130. 1% 

DG Innovación 127.9% 

DG Des. Urbano 1"7.2% 

5. Ayuntamiento 121.6% 

Parque Zoológico 120.9% 

COMUDE - León = 116.9% 

116.0% DG Hosp. Turismo y • --' 

113.5% DG Salud 

l M PLAN 111.5% 

Guante: Elaboración c'ronin con datos extriicos aei SISPBR oeriodo IV Trimestre 16 - IV Trimestre 18. 
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