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Leon, Gto., a 18 de febrero de 2019
Oficio no. CM/DESCI/113/2019
Asunto: Evaluacion Trimestral

Arq. Graciela de la Luz Amaro Herndandez
Directora General del IMPLAN
Presente

El Sistema de Evaluacion del Desempefio (SED) es una de las herramientas utilizadas para
mejorar el funcionamiento de la administracion y las politicas publicas, cuya finalidad es la de
realizar el seguimiento y la evaluacidn de los programas presupuestarios municipales, para
otorgar informacion fundamental en la determinacion del impacto que tienen los recursos
publicos en el beneficio social.

En este marco, a través del presente me permito enviarle los resultados de la Evaluacién
Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia en el Logro de Objetivos y Metas,
correspondiente al trimestre octubre-diciembre 2018, de la gue se desprenden
observaciones y sus correspondientes Aspectos Susceptibles de Mejora, los cuales deberan
ser atendidos informando a este Organo de Control en un plazo de 5 dias habiles posteriores
a la recepcion del presente la justificacion de las observaciones sefaladas en el informe, asi
como las acciones que implementara para solventarlas

Asimismo, se incluye al presente como parte del Anexo 1, los resultados historicos obtenidos
por la dependencia /entidad a su cargo, durante el periodo comprendido entre del 4to
trimestre del 2016 y el 4to trimestre del 2018, mismo gue le arroja informacion respecto al
desempefo de la dependencia / entidad durante el periodo sefalado.

Lo anterior de conformidad a lo establecido en el articulo 134 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, los articulos 55, 61, 62, 64, 79 y 82 de la Ley General de
Contabilidad; 73, 102 septies y 102 octies de la Ley para el Ejercicio v Control de los Recursos
Publicos para el Estado de Guanajuato; 131 y 139 fracciones Il y XXI de la Ley Organica
Municipal y 77 fracciones Il y IV del Reglamento Interior de la Administracion Publica Municipal
de Ledn, Guanajuato.

Agradeciendo sus atenciones al presente, quedo de usted.
Atentamente

“El trabajo todo lo vence?
“2019, Afio del Caudillo del Sur, E,ng{li‘a_i‘i)p Zapata”

Sldo Edgardo Jiménez:Soto "’
Contralor Municipal

C.c.p. Lic. Héctor German Rene {_dpez Santillana. Presidente Municipal. Para Seguimiento.
Mtro. Martin Milldn Soberanes.- Director de Evaluacidon del Sistema de Control Interno. Para seguimiento.
Arq. Laura Soria Luna. Entace SED. Para seguimiento. Plaza Principal s L
Zona Centro de Ledn, Gto.

C.P. 37000 CONTRALORIA

Tel. 477 758 0000 s
Ext. 1420, 421 Y 1235 | Municipal

www.leon.gob.mx
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GOBIERNO MUNICIPAL

Evaluacion Trimestral

(Eficacia, Economia y Eficiencia)

Trimestre:
Octubre - Diciembre 2018

ntidad Evaluada:

cada vez major
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia vy Eficiencia
Instituto Municipal de Planeacion

El Sistema de Evaluacién del Desempefio (SED) es el conjunto de elementos
metodoldégicos que permiten realizar una valoracion objetiva del desempefio de los
programas, bajo los principios de verificacion del grado de cumplimiento de metas y
objetivos, con base en indicadores estratégicos y de gestion que permitan conocer el
impacto social y valor publico de los programas y de los proyectos.

La Evaluacion Trimestral de Resultados es una de las evaluaciones consideradas dentro
del Programa Anual de Evaluacién del Desempefio 2018 emitido por la Contraloria
Municipal y se apegan a lo establecido en los “Lineamientos para la Evaluacion del
Desempeno de los Programas Presupuestarios de la Administracion Publica del Municipio
de Ledn” emitidos v publicados por este Organo de Control.

2. Objetivo

“Verificar de forma trimestral e/ grado de Eficacia, Economia y Eficiencia en el gjercicio
de /los recursos publicos por parte de las dependencias, entidades y orgsnismos
autonomos de la Administracion Publica Municipal de Ledn, Guanajuato”.

3. Fundamento Legal

e Articulo 134, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos

e Articulo 7 de la Ley de Presupuesto de Egresos de la Federacion.

e Articulo Décimo Transitorio de la Ley de Ingresos de la Federacion.

e Articulos17 y 21 de la Ley de Disciplina Financiera de las Entidades Federativas
v los Municipios

e Articulos 4, 54, 61, 62, 64, 79 yv 80 de la Ley General de Contabilidad
Gubernamental.

e« Articulos 85, 110, 114 y 115 de la Ley Federal de Presupuesto y Responsabilidad
Hacendaria

¢ Articulos 73, 102 sexies, 102 septies y 102 octies de la Ley para el Ejercicio y
Contro! de los Recursos Publicos para el Estado de Guanajuato.

e Articulos 7, fracciones V y VI y 10 fraccidn |, de la Ley de Responsabilidades
Administrativas para el Estado de Guanajuato.

e Articulos 131y 132 de la Ley Orgénica Municipal.

¢ Articulos 71 v 77 del Reglamento Interior de la Administraciéon Publica
Municipal.

e Lineamientos para la Evaluacion del Desempeno de los Programas
Presupuestarios de la Administracion Publica del Municipio de Ledn.

¢ Programa Anual de Evaluacion del Desempeno 2018.

s Metodologia para la evaluacidn de Eficacia, Economia y Eficiencia, en el
cumplimiento de metas de la Administracion Publica del Municipio de Ledn Gto.
2018.

i
Evaluador: JHA Coordinador: JH;%A

cada ver mejor
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia
Instituto Municipal de Planeacién

4. Metodologia

l. Indicadores del Desempefio

Eficacia: mide el grado del cumplimiento de los objetivos establecidos, es decir, dan
evidencia sobre el grado en que se estan alcanzando los objetivos descritos. Se calcula
de forma trimestral de acuerdo a la siguiente formula:

Eficacia = Metas Alcanzadas 100
ficacia = Metas Programadasx

Para la valoracion del cumplimiento de las metas se establecen los siguientes parametros:
Parametros de valoracion del indicador de Eficacia
Adecuado L ente. o

Eficacia > 85% 85% > Eficacia >70% Eficacia < 70%

Economia: mide la capacidad del ente para administrar, generar o movilizar de manera
adecuada los recursos financieros que le fueron autorizados para la ejecucidon de
programas. Se calcula de forma trimestral de acuerdo a la siguiente formula:

. Presupuesto Ejercido
Economia = —- X100
Presupuesto Modificado

Para la valoracion de la economia se establecen los siguientes pardmetros:

Eficiencia: mide la relacion entre el logro de los objetivos del programa vy los recursos
utilizados para su cumplimiento. Se calcula de acuerdo a la siguiente formula:

L Eficacia
Eficiencia = ————
Economia

La valoracion de este indicador es mas compleja, ya que el mismo presenta diferentes
interpretaciones, como se muestra en la siguiente tabla de parametros:

s
A

Evaluador: JHA Coordinador: JXA

cada vez mejor
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia
Instituto Municipal de Planeacion

Calificacion Parametro Requisitos

Adecuado 125% > Eficiencia > 85% 120%>Eficacia > 85%
100%>Economia > 95%
100% > Eficiencia > 70% 85% > Eficacia >70%
95% > Economia > 85%
Cualquier resultado que surja por no 120%<Eficacia < 70%
cumplir con los requisitos establecidos. Economia < 85%

indice Municipal de Cumplimiento de Metas y Ejercicio Presupuestal (IMCUMEP)
Mide tanto el grado de cumplimiento de los indicadores asociados a la precision con la
que se plantearon las metas, asi como la eficacia en el ejercicio del presupuesto
programado respecto al periodo evaluado.

El IMCUMEP se compone de dos indicadores ponderados: Eficacia con el 70% y Economia
con el 30%:

IMCUMEP = Eficacia = (0.7) + Economia * (0.3)

Por ultimo, para la valoracion del IMCUMEP se establecen los siguientes parametros:

Parametros de valoracién del Indicador de Economia
Adecuado

IMCUMEP > 0.9 09> IMCUME> 0.80 IMCUMEP < 0.80

1. Momentos Contables del Presupuesto de Egresos

Gasto Modificado: Se refiere al momento contable que refleja la asignacion presupuestaria
que resulta de incorporar, en su caso, las adecuaciones presupuestarias al presupuesto
aprobado.

Gasto Comprometido: Es el momento contable que refleja la aprobacion por autoridad
competente de un acto administrativo, u otro instrumento juridico que formaliza una
relacion juridica con terceros para la adquisicion de bienes y servicios o ejecucidon de obras.
Gasto Devengado: Es el momento contable que refleja el reconocimiento de una
obligacion de pago a favor de tercercs por la recepcion de conformidad de bienes,
servicios y obras oportunamente contratados; asi como de las obligaciones que derivan
de tratados, leyes, decretos, resoluciones y sentencias definitivas.

Gasto Ejercido: £s el momento contable gue refleja la emision de una cuenta por liquidar
certificada o documento equivalente debidamente aprobado por la autoridad competente.

Evaluador: JHA  Coordinador: Jk/q/
-
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia
Instituto Municipal de Planeacidon

. Notas Metodolégicas

a) El porcentaje es un simbolo matematico, que representa una cantidad dada como
una fraccion en 100 partes iguales, también se le Hlama comunmente tanto por
ciento. donde por ciento significa «de cada cien unidades. Por lo anterior, v a efecto
de poder contar con informacion estadistica confiable, en aquellos indicadores
cuyo resultado por formula sea superior al estadisticamente permitido, se ajustaran
automaticamente at 100%.

b) Posterior al calculo de la Eficacia, se procede a una normalizacion de la informacion
conforme a io siguiente:

¢ L 0s indicadores qus presentan un resultado con valores superiores 8 0% v
menores 3 120% durante el periodo evaluado, no tienen penalizacion y se
mantiene su resultado.

e Los indicadores con resultado superior a 120% se normatiza su resultado a
100% v se aplica una penalizacion conforme a la siguiente tabla:

Rango Cumplimiento (punl‘::es n:gﬁ:r'\:gales)
1 0% a120% 0
2 120.1% a 140% -3
3 140.1% a 160% -6
4 160.1% a 180% -9
5 180.1% a 200% -12
6 200.1% a 220% -15
7 220.1% a 240% -18
8 240.1% a 260% -21
2] 260.1% a 280% -24
10 280.1% a 300% -27
N Mas de 300% -30

c) Debido a que el presupuesto de Gasto corriente para el presente ejercicio no fue
calendarizado de forma mensual, se excluyen del presente analisis las
observaciones derivadas del subejercicio para este rubro de gasto.

3
s

Evaluador: JHA  Coordinador: _y\f\
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia v Eficiencia
Instituto Municipal de Planeacion

S. Resultados

A continuacion se presentan los resultados obtenidos, considerando tnicamente la
informacion de los Programas Presupuestarios que cuentan con presupuesto y metas
asignadas para el Trimestre Octubre - Diciembre de 2018.

El presente analisis, se hizo utilizando la informacion extraida del SISPBR con corte al dia
24 de enero de 2019, la cual es utilizada para la elaboracion de los Reportes de Cuenta
Publica elaborados por la Tesoreria Municipal, misma que fue corroborada con la
informacion proporcionada por el ente mediante oficio IMPDG-024/19 recibido el dia 17
de enero del 2018,

Avance Presupuestal de IMPLAN

$28,302,961.20 $28,302,961.20 328,302,957

$24,487.824

$19,830,260.20 $19,930,260.20

$10,392,424

ler Trimestre 2do Trimestre Jer Trimestre 4to Trimestre

o Modificado % Ejercido

Fuente: Elaborado por DESCI con datos extraidos de SISPBR con corte al 24 de enero de 2079.

Evaluador: JHA  Coordinador: JI;({\
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Evaluacidon Trimestral de Eficacia, Economia vy Eficiencia

Instituto Municipal de Planeacion

Distribucion del Presupuesto
Gasto Corviente - Proyecto de Inversion

$22,903,541.20 $22,903,537.00

$5.399.420.00 $5,399,420.00

B 525t dorente - Proyecto de nversion

Fuente: Elaborado por DESC! con datos extraidos de SISPBR con corte al 24 de enero de 2019.

Distribucion del Presupuesto Ejercido
$22,903,537

428,302,961

$28.302.957

® Modificado Ejercido = Gasto Corriente 3 Proyectos de Inversion

Fuente: Elaborado por DESCI con datos extraidos de SISPBR con corte al 24 de enero de 2018.

\

Evaluador: JHA Coordinador: J;NA

cada vez mejor

Direccidn de Evaluacion de! Sistema de Control Interno




Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia

Instituto Municipal de Planeacion

Presupuesto ejercido al cuarto trimestre 2018, por fuente
de financiamiento de IMPLAN

 Gasto Corriente

22,903,54122,903,537
4| Gasto de Inversion

5,399,420 5,399,420

Modificado  Ejercido  Modificado  Ejercido  Modificado  Ejercido  Modificade  Gerdido
punicipal Municipal Bstatal Foderal
Gasto Corriente Inversion

Fuente: Elaborado por DESCI con datos extraidos de SISPBR con corte al 24 de enero de 2019.

Eficacia

99% 100% 99%

86%

ler Trimestre 2do Trimestre 3er Trimestre 4to Trimestre

B Ente Evaluadoe = Promedio Municipal

Fuente: Elaborado por DESCI con datos extraidos de SISPBR con corte al 24 de enero de 2018.

\

\,
Evaluador: JHA  Coordinador: Jy‘A
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia
Instituto Municipal de Planeacidn

Economia

100%

ler Trimestre 2do Trimestre 3er Trimestre 4to Trimestre
W Ente Evaluado 7 Promedio Municipal

Fuente: Elaborado por DESCI con datos extraidos de SISPBR con corte al 24 de enero de 2019.

Eficiencia

{Eficaciaf/Economia)

289%

122% 130 ne% 126

ler Trimestre 2do Trimestre 3er Trimestre dto Trimestre
B Ente Evaluado s Promedio Municipal

Fuente: Elaborado por DESCI con datos extraidos de SISPBR con corte al 24 de enero de 2019,

3

Evaluador: JHA Coordinador: JO\Q
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia v Eficiencia

Instituto Municipal de Planeacion

indice Municipal de Cumplimiento de Metas y
Ejercicio Presupuestal

93% 96% 99%
76%

ler Trimestre 2do Trimestre 3er Trimestie 4to Trimestre

WEnte Eveluado 7 Promedio Municipat

Fuente: Elaborado por DESCI con datos extraidos de SISPBR con corte al 24 de enero de 2019,

Resultados Generales

99% .
Eficacia

99% 100%
Eficiencia Economia

Semaforo Parimetro

LN T TEL R Superior © igual 3 90%

Superior 0 igual 3 80% e inferior 3 90%

R 12T O Inferior a 80%
Fuente: Elaborado por DESCI con datos extraidos de SISPBR con corte al 24 de enero de 2019.

Evaluador: JHA Coordinador:\{jA
Vs -

cada vez mejor
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia
instituto Municipal de Planeacion
De donde no se desprende ninguna observacion, ni aspecto susceptible de mejora.

Lo anterior de conformidad a lo establecido en el articulo 7 de la Ley de
Responsabilidades Administrativas para el Estado de Guanajuato, que a la letra menciona:

Art. 7 Los servidores publicos observaran en el desemperio de su empleo, cargo o
comision , los principios de disciplina, legalidad, cbjetividaad, profesionalismo, honradez,
lealtad, imparcialidad, integridad, rendicion de cuentas, eficacia y eficiencia que rigen e/
servicio publico. Para la efectiva aplicacion de dichos principios, los Servidores Publicos
observardn 1as sigufentes directrices:

V: “Actuar conforme a una cultura de servicio orientada al logro de resultados,
procurando en todo momento un mejor desemperio de sus funciones a fin de
alcanzar Ias metas institucionales segun sus responsabilidades”

V. “Administrar los recursos publicos que estén bajo su responsabilidad,
sujetandose a los principios de eficiencia, eficacia, economia, transparencia y
honradez para satisfacer los objetivos a los que estén destinados”

E! Programa de Gobierno Municipa! Ledn 2015 - 2C18 establece como parte del objetivo
5.3 ai “Ledn Transparente” la implementacion del programa "Programa “Ledn, gobierno
abrerto vy transparente’ evaluacion, seguimiento y gestion de resultados del programa de
gobierno” del cual se desprende la accion de "Realizar evaluaciones permanentes al
cumplimiento de las metas planteadas y verificar el logro de sus objetivos™.

Por ello, y en el ejercicio de sus atribuciones la Contraloria Mumicipal, implementa la
"Evaluacién Trimestral de Resultados” la cual forma parte de su Programa Anual de
Evaluacion del Desempefo 2018, crientada & identificar ios aspectos susceptibles de
mejora de las dependencias y entidades de la administracion publica municipal gue
contribuyan a impulsar una verdadera Gestion para Resultados (GpR).

La evaluacion en la gestidn pudblica implica proporcionar informacion acerca del
desempeno de los programas presupuestarios de las dependencias centralizadas,
paramunicipales y organismos auténomos, para identificar las diferencias entre el
desempeno real v el esperado, asi como su aportacidén para resolver los problemas que
aguejan a la sociedad. Con lo anterior, se obtienen las herramientas e instrumentos
necesarios para la mejora continua del quehacer publico, obteniendo como n;esultado una

Evaluador: JHA  Coordinador: J&/}

3
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Evaluacion Trimestral de Eficacia. Economia y Eficiencia
Instituto Municipal de Planeacion

CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR ‘ PROGRAMADA MEDIDA
COMPONENTES PORCENTAJE DE AVANCE EN LA ACTUALIZACION DE LOS INSTRUMENTOS

] Informe actividades

EL SISTEMA MUNICIPAL DE PLANEACION
B e A R g SERE Rty Srrroceyy
1

Py :}r‘? i
SooN Qe 4 B R e e v

1ER TRIMESTRE s 15 106%

200 TRIMESTRE 35 35 100%

PO00006 8625 3ER TRIMESTRE 65 65 100%

470 TRIMESTRE 100 100 100%

CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
PORCENTAJE DE AVANCE EN LA ELABORACION Y COORDINACION

ACTIVIDAD INTERNA DE LOS PROCESOS INSTITUCIONALES INCLUIDOS EN EL POD 4 informe Actividades
ES IN - ) .

1ER TRIMESTRE

2D0 TRIMESTRE 28 28
P000006 359 3ER TRIMESTRE 52 _ 52
4TO TRIMESTRE 80 80
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
PORCENTAJE DE AVANCE EN LA ELABORACION DE ESTUDIOS Y )
ACTIVIDAD PROYECTOS S INSTITUCIONALES INCLUIDOS EN EL POD 4 Informe Actividades
TR ST 5 BT = :

1ER TRIMESTRE (e} e} Sin meta programada A

2D0 TRIMESTRE 7 7 100%
PO0000E 383 3ER TRIMESTRE 13 13 100%

4TO TRIMESTRE 20 20 100%

i
Evaluador: JHA  Ccordinador: J.‘—y&
A

<y

cada vez mejor
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia
Instituto Municipal de Planeacion

Nombre del Program DESARROLLO DE PARQUES Y ZONAS PYMES
Clave del Proyecto 100051

Eje de Gobierno EJE 2. INCLUSION AL DESARROLLO

Linea Estratégica 2.3 Desarrollo de oportunidades

Objetivo 2.3.3 OPORTUNIDADES DE EMPLEO

Unidad Responsable INSTITUTO MUNICIPAL DE PLANEACION

Clasificacion Econémica ERINES

Tipo de Financiamiento Municipai(100%)

MODIFICADO EJERCIDO ECONOMIA

ler Trimestre $0,000.00 $0,000.00 Sin presupuesto

asignado
2do Trimestre $0,000.00 $0,000.00 Sin presupuesto

asignado
3er Trimestre $600,000.00 $600,000.00 100.00%
4to Trimestre $600,000.00 $600,000.00 100.00%

EFICACIA EFICIENCIA IMCUMEP

ler Trimestre Sin avance Sin avance No Aplica
programado programado

2do Trimestre Sin avance Sin avance No Aplica
programado programado

3er Trimestre 100.00% 100.00% 100.00%

4to Trimestre 100.00% 100.00% 100.00%

5\
Evaluador: JHA Coordinador: JJ\A

rada vez mejor
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia
instituto Municipal de Planeacion

CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
PORCENTAJE DE AVANCE DE LA SEGUNDA ETAPA DEL ESTUDIO ESTUDIO
COMPONENTES RED DE ESPACIOS iINDUSTRIALES EN EL POLIGONO DE LAS JOYAS" 0 ESTUDIO
= AN TR A ™ T A 3
ESTI?E 0 ‘Sin meta 'p}ovg'ramada
- 2D0 TRIMESTRE 0 0 Sin meta programada
10005 8973 3ER TRIMESTRE 0 10 Sin meta programada
4TO TRIMESTRE 0 100 Sin meta programada
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR ‘ PROGRAMADA MEDIDA
PORCENTAJE DE AVANCE DE L.OS ESTUDIOS DE MECANICA DE SUELOS
ACTIVIDAD PARA LA RED DE ESPACIOS INDUSTRIALES EN EL POLIGONO DE LAS 1 Estudio

JOYAS
7

meta r;rogramadé

- 2D0 TRIMESTRE o} o} Sin meta programada
100051 1019 3ER TRIMESTRE 10 10 100%
47O TRIMESTRE 100 100 100%

Evaluador: JHA  Coordinador: BV\A
N\

cada ver mejor
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia

A

Nombre del Programa J:VI4R]:Nl]
Clave del Proyecto 100090
Eje de Gobierno
Linea Estratégica
Objetivo

Unidad Responsable
Clasificacién
Econdémica

Tipo de
Financiamieto

iy

1t

4.1 Movilidad

Inversion

)

ON DE RUTAS DEL PEATON

Municipal(100%)

EJE 4. DESARROLLO ORDENADQ Y SUSTENTABLE

4.1.2 IMPULSO A LA MOVILIDAD NO MOTORIZADA
INSTITUTO MUNICIPAL DE PLANEACION

MODIFICADO EJERCIDO ECONOMIA
ler Trimestre $00.00 $00.00 Sin prlesupuesto
asignado
2do Trimestre $00.00 $00.00 Sin presupuesto
asignado
3er Trimestre $200,000.00 $200,000.00 100.00%
4to Trimestre $200,000.00 $200,000.00 100.00%

EFICACIA

EFICIENCIA IMCUMEP

. Sin avance Sin avance )
ler Trimestre No aplica
programado programado
. Sin avance Sin avance )
2do Trimestre No aplica
programado programado
. Sin avance Sin avance .
3er Trimestre No aplica
programado programado
4to Trimestre 100% 100% 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR , PROGRAMADA MEDIDA
PORCENTAJE DE AVANCE DEL ANTEPROYECTO RUTA DEL PEATON:
ACTIVIDAD PUENTE BARON - BARRIO DE SANTIAGO 100 PORCENTAJE
i s
1ER TRIMESTRE (o] 0 Sin meta programada

200 TRIMESTRE 0 ¢] Sin meta programada
100090 999 3ER TRIMESTRE 15 15 100%
4TQO TRIMESTRE 100 100 100%

Y
Evaluador: JHA Coordinador: JP}%/

cada vez mejor
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia

Instituto Municipal de Planeacién

SRS TR G ,
4.1.2.6 PROGRAMA DE PARQUES LINEALES

Clave del Proyecto 100095

Eje de Gobierno EJE 4. DESARROLLO ORDENADO Y SUSTENTABLE
Linea Estratégica 4.1 Movilidad

Objetivo 4.1.2 IMPULSO A LA MOVILIDAD NO MOTORIZADA
Unidad Responsable INSTITUTO MUNICIPAL DE PLANEACION

CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
componenTes  PORCENTAJE DE AVANCE FISICO EN LA CONSTRUCCION DE 4 PARQUES

13 PORCENTAJE

1ER TRIMESTRE 0 0 Sin meta programada
2DO TRIMESTRE 20 53 76%

100095 8220 3ER TRIMESTRE 50 63 97%
4TO TRIMESTRE 100 80 80%

AN
N4
Evaluador: JHA  Coordinador: JHZ(

cada vez mejor

Direccion de Evaluacidn del Sistema de Control Interno
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia

ACTIVIDAD

Nombre del Programa

Clave del Proyecto

Eje de Gobierno

Linea Estratégica
Objetivo

Unidad Responsable
Clasificacion Econémica

ler Trimestre

2do Trimestre

3er Trimestre
4to Trimestre

ler Trimestre
2do Trimestre

3er Trimestre

4to Trimestre

NIVEL

100104 1007

!
Coordinador: Ji—\f\_,'

Evaluador: JHA

Instituto Municipal de Planeacion

MEJORAMIENTO DE IMAGEN URBANA EN BLVD. ADOLFO
LOPEZ MATEOS

100104
EJE 4. DESARROLLO ORDENADO Y SUSTENTABLE
4.3 Espacios publicos y equipamiento

4.3.1 ESPACIOS PUBLICOS

INSTITUTO MUNICIPAL DE PLANEACION
Inversion
Municipal{100%)

\u‘:.*.:s; ; ko
MODIFICADO EJERCIDO ECONOMIA
$00.00 $00.00 Sin presupuesto
asignado
$00.00 $00.00 Sin presupuesto
asignado
$800,000.00 $800,000.00 100.00%
$800,000.00

$800,000.00 100.00%

T AN

EFICIENCIA

EFICACIA
Sin avance Sin avance .
No aplica
programado programado
Sin avance Sin avance .
No aplica
programado programado
Sin avance Sin avance .
No aplica
programado programado
100% 100% 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
AVANCE EN EL DIAGNOSTICO SOCIO-ECONOMICO DEL BLVD. LOPEZ

100 PORCENTUAL

o} o meta program:
200 TRIMESTRE 0 [0] Sin meta programada
3ER TRIMESTRE e} 50 Sin meta programada
4TO TRIMESTRE 100 100 100%

rada vez mejor

Direccion de Evaluacidn del Sistema de Control Interno
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia v Eficiencia
Instituto Municipal de Planeacién

3 g

4.3.1

Nombre del Programa

URBANA EN BLVD. AEROPUERTO
Clave del Proyecto 100105
Eje de Gobierno EJE 4. DESARROLLO ORDENADOQ Y SUSTENTABLE
Linea Estratégica 4.3 Espacios publicos y equipamiento
Objetivo 4.3.1 ESPACIOS PUBLICOS
Unidad Responsable INSTITUTO MUNICIPAL DE PLANEACION

Clasificacion Economica BRI

Municipa

1{(100%)

R TSN

o

MODIFICADO EJERCIDO ECONOMIA

ler Trimestre $550,000.00 $550,000.00 100.00%
2do Trimestre $550,000.00 $550,000.00 100.00%
3er Trimestre $550,000.00 $550,000.00 100.00%

4to Trimestre $550,000.00

$550,000.00 100.00%

o R Bl

EFICIENCIA IMCUMEP
1er Trimestre 0.00% 0.00% 30.00%
2do Trimestre 100.00% 100.00% 100.00%
3er Trimestre 100.00% 100.00% 100.00%
4to Trimestre 100.00% 100.00% 100.00%
INDICADOR PROGRAMADA - MEDIDA

AVANCE FISICO DEL LEVANTAMIENTO TOPOGRAFICO DEL BLVD.

ACTIVIDAD 1 LEVANTAMIENTO

1ER TRIMESTRE o ) Sin meta programada

2D0O TRIMESTRE 75 85 100%
100105 558 3ER TRIMESTRE 100 100 100%
47O TRIMESTRE 100 100 100%

Evaluador: JHA  Coordinador: Jl;i-

cada vez mejor

Direccidon de Evaiuacion del Sistema de Control Interno
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia vy Eficiencia

Instituto Municipal de Planeacién

P RS S

Nombre del Programa CONSOLIDACION Y DENSIFICACION DE LA CIUDAD
Clave del Proyecto 100117
Eje de Gobierno EJE 4. DESARROLLO ORDENADOQO Y SUSTENTABLE

Linea Estratégica 4.4 Gestion integral de la Ciudad

4.4.3 CONSOLIDACION Y DENSIFICACION DE LA ZONA
URBANA

Unidad Responsable INSTITUTO MUNICIPAL DE PLANEACION

Clasificacion Economica RIWE !

Objetivo

Tipo de Financiamiento Municipal{100%)

MODIFICADO EJERCIDO ECONOMIA

1er Trimestre $0,000.00 $0,000.00 Sin presupuesto

asignado
2do Trimestre $0,000.00 $0,000.00 Sin presupuesto

asignado
3er Trimestre $800,000.00 $800,000.00 100.00%

4to Trimestre $800,000.00 $800,000.00

100.00%

EFICACIA EFICIENCIA IMCUMEP

i Sin avance Sin avance .
ler Trimestre No Aplica
programado programado
2do Trimestre Sin avance Sin avance No Aplica
programado programado
3er Trimestre 100.00% 100.00% 100.00%
4to Trimestre 75.00% 75.00% 82.50%

[

\
Evaluador: JHA  Coordinador: Jt}f\

rada vex mejor

Direccidon de Evaluacion del Sistema de Control Interno
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia

NIVEL

COMPONENTES

NIVEL

PORCENTAJE DE AVANCE EN LAS CEDULAS DE CONVIVENCIA SOBRE LA
DETERMINACION DE LOS LINEAMIENTOS PARA LA CONSOLIDACION
URBANA Y LA REGULACION DEL SUELO, CON IMPULSO EN LA VIVIENDA

VERTICAL Y USOS MIXTOS

ACTIVIDAD

oon7

Instituto Municipal de Planeacion

INDICADOR

PORCENTAJE DE AVANCE DEL ESTUDIO QUE DETERMINE LOS
LINEAMIENTOS PARA LOGRAR LA CONSOLIDACION URBANA Y LA

REGULACION DEL SUELO. CON IMPULSO A LA VIVIENDA VERTICAL Y DE
U

TO

1ER TRIMESTRE

CANTIDAD UNIDAD DE
PROGRAMADA MEDIDA
o] PORCENTAJE

0] o} Sin meta programac‘ié:
9372 200 TRIMESTRE o] [¢] Sin meta programada
3ER TRIMESTRE 5 5 100%
4TO TRIMESTRE 100 100 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA

PORCENTAJE DE

100 AVANCE

Evaluador: JHA

100117

200 TRIMESTRE
3ER TRIMESTRE
4TO TRIMESTRE

1021

Coordinador: J

cada vez mejor

Direccion de Evaluacion del Sistema de Contro! interno

o] meta programada
0 Sin meta programada
5 100%
50 50%
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia vy Eficiencia

Instituto Municipal de Planeacidn

Nombre del Programa 4.45.4 PROGRAMA DE MANEJO DE LA ClUDAD HISTORICA
Clave del Proyecto 100124
Eje de Gobierno EJE 4. DESARROLLO ORDENADO Y SUSTENTABLE

Linea Estratégica 4.4 Gestion integral de la Ciudad

4.4.5 REVITALIZACION DE LA CIUDAD HISTORICA (IMAGEN
URBANA)

Unidad Responsable INSTITUTO MUNICIPAL DE PLANEACION

Objetivo

CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
COMPONENTES PORCENTAJE DE AVANCE DEL DOCUMENTO DEL "PROGRAMA DE MANEJO 1 documento

DE LA CIUDAD HISTORICA"

Y SEA

6 PAE Cts A SR
0 Sin meta programada
2DO TRIMESTRE o] Sin meta programada
100124 9407 3ER TRIMESTRE 100 100%
470 TRIMESTRE 100 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
PORCENTAJE DE AVANCE EN {.A REALIZACION DE UN TALLER DE

ACTIVIDAD ) B e CONSTRU CION CENA 1 Documento

. sl
1ER TRIMESTRE o] [o] Sin meta programada
2D0O TRIMESTRE [o] 0 Sin meta programada
100124 1029 3ER TRIMESTRE 100 100 100%
470 TRIMESTRE 100 100 100%

T
\
Evaluador JHA Coordinador: J{}\A

RY

cada vez mejor

Direccion de Evaluacién del Sistema de Control Interno




Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia

Instituto Municipal de Planeacion

RTRE

Nombre del Programa
Clave del Proyecto 100128
Eje de Gobierno EJE 4. DESARROLLO ORDENADO Y SUSTENTABLE

Linea Estratégica 4.5 Desarrollo Sustentable

4.5.2 REGION SUR: ZONA CON POTENCIAL DE DESARROLLO
AGROALIMENTARIO

Unidad Responsable INSTITUTO MUNICIPAL DE PLANEACION

Clasificacion Econdmica Inversion

Objetivo

Tipo de Financiamiento
£

MODIFICADO EJERCIDO ECONOMIA

i t
ler Trimestre $00.00 $00.00 >in presupuesto

asignado
2do Trimestre $00.00 $00.00 Sin presupuesto

asignado
3er Trimestre $250,000.00 $250,000.00 100.00%

$250,000.00 100.00%

4to Trimestre $250,000.00

oyt

EFICIENCIA IMCUMEP

. Sin avance Sin avance .
ler Trimestre No aplica
programado programado
2do Trimestre Sin avance Sin avance No aplica
programado programado
. Si Si .
3er Trimestre N avance n avance No aplica
programado programado
4to Trimestre 100% 100% 100%

P
Evaluador: JHA  Coordinador: Jk&

£

cada vez mejor

Direccion de Evaluacidn del Sistema de Control Interno
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia v Eficiencia

Instituto Municipal de Planeacion

CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
1. Cl. PORCENTAJE DE AVANCE EN EL SISTEMA DE INFORMACION
COMPONENTES GEOGRAFICA PARA LA ZONA SUR. ! Etapas
et Jer .
1ER TRIMESTRE [¢] (o] Sin meta programada
200 TRIMESTRE o] 0 Sin meta programada
100128 9417 3ER TRIMESTRE 10 10 100%
4TO TRIMESTRE 100 100 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
ACTIVIDAD PORCENTAJE DE ETAPAS EJECUTADAS DEL ESTUDIO. 1 Porcentaje
R RS ety s SR ,
Sin meta programada
2D0O TRIMESTRE e} 0 Sin meta programada
100128 1001 3ER TRIMESTRE 10 10 100%
4TO TRIMESTRE 100 100 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
ACTIVIDAD PORCENTAJE DE CAPAS DESARROLLADAS PARA EL SIG. i Porcentual
1ER TRIMESTRE o} 0] Sin meta programada
2D0O TRIMESTRE 0 0 Sin meta programada
100128 1003 3ER TRIMESTRE 10 10 100%
4TO TRIMESTRE 100 100 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
coMpongNTEs 1 C2 PORCENTAJE DE ZONAS AGROPECUARIAS EN LA ZONA SUR DEL o Fomas
- in meta programada
2D0O TRIMESTRE Sin meta programada
100128 9418 3ER TRIMESTRE 100%
4TO TRIMESTRE 100 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
ACTIVIDAD PORCENTAJE DE ZONAS CON POTENCIAL PRODUCTIVO. 1 Porcentual
1ER TRIMESTRE 0] 0 Sin meta programada
2D0O TRIMESTRE Q [o} Sin meta programada
100128 10035 3ER TRIMESTRE 10 10 100%
4TO TRIMESTRE 100 100 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
COMPONENTES 1. C3. PORCENTAJE DEL CONTRATO CON LA UNIVERSIDAD PARA EL ; contrato

sy

i

EL

e

1ER TRIMESTRE

2D0 TRIMESTRE 0
100128 9419 3ER TRIMESTRE 10

4TO TRIMESTRE 100

Evaluador: JHA  Coordinador: JH&\"

cada vez mejor

Direccion de Evaluacidon del Sistema de Control

i
in meta programada

o} Sin meta programada
10 100%
100 100%

tnterno




Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia
Instituto Municipal de Planeacion

) CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
ACTIVIDAD PORCENTAJE DEL CONTRATO EFECTUADQ CON LA UNIVERSIDAD. 1 Contrato
3 L ETONAERS T

R w"I"R ME 0] a orograrﬁada
2D0O TRIMESTRE (¢} Sin meta programada
100128 1006 3ER TRIMESTRE 15 100%
4TO TRIMESTRE 100 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
COMPONENTES 11. C4. PORCENTAJE DE AVANCE EN LA IDENTIFICACION DE APOYO AL 1 Programas

Sin meta programada

20O TRIMESTRE o] o] Sin meta programada
100128 9420 3ER TRIMESTRE 10 10 100%
470 TRIMESTRE 100 100 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
ACTIVIDAD AlLC4. PORCENTAJE DE PROGRAMAS IDENTIFICADOS PARA EL SECTOR

1 Programas

& Sk G JrsY
1ER TRIMESTRE 0 0 Sin meta programada
100128 1008 2DC TRIMESTRE Q o] Sin meta programada
3ER TRIMESTRE 10 10 100%

Evaluador: JHA  Coordinador: KA

A

cada vez mejor

Direccion de Evaluacidn del Sistema de Controf interno
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Evaluacién Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia

Instituto Municipal de Planeacion

TS R B T s AT

5.2.i.2 PROGRAMA DE COORDINACION DE ZONA o
METROPOLITANA DE LEON (ZML)

Clave del Proyecto 100151
Eje de Gobierno EJE 5. INNOVACION Y BUENA GOBERNANZA

Linea Estratégica 5.2 Coordinacién regional metropolitana

5.2.1 PROYECCION DE LEON MAS ALLA DE SUS FRONTERAS:
DESARROLLO REGIONAL Y METROPOLITANO

Unidad Responsable INSTITUTO MUNICIPAL DE PLANEACION

Nombre del Programa

Objetivo

CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
PORCENTAJE DE AVANCE EN EL PROCESO DE REVISION DEL DOCUMENTO
¢} documento

COMPONENTES

WS ;
In meta programada
Sin meta programada
100 100%
100 100%

2DO TRIMESTRE
3ER TRIMESTRE
470 TRIMESTRE

100151 9474

\

\
Evaluador: JHA  Coordinador: JHA}(
\

\
cada vez mejor

Direccidn de Evaluacion del Sistema de Control Interno
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia v Eficiencia

Instituto Municipal de Planeacion

Nombre del Programa

INTERESTATAL
Clave del Proyecto 100152

Eje de Gobierno EJE 5. INNOVACION Y BUENA GOBERNANZA

Linea Estratégica 5.2 Coordinacion regional metropolitana

5.2.1 PROYECCION DE LEON MAS ALLA DE SUS FRONTERAS:
DESARROLLO REGIONAL Y METROPOLITANO

Unidad Responsable INSTITUTO MUNICIPAL DE PLANEACION

Objetivo

CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
CoMPONENTES  PORCENTAJE DE AVANCE EN LA CONFORMACION DE PROPUESTAS PARA o cotiloge

LA GESTION DE RECURSOS

1ER TRIMESTRE 0 0 Sin meta programada

2DO TRIMESTRE 100 100 100%
100152 5479 3ER TRIMESTRE 100 100 100%
47O TRIMESTRE 100 100 100%

i

Evaluador: JHA  Coordinador: J}\<<
{

carfa vez mejor

Direccion de Evaluacion del Sistema de Control Interno
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia

Instituto Municipal de Planeacidon

5 3.11 PROGRAMA LEON GOBIERNO ABIERTOY
Nombre del Programa TRANSPARENTE, EVALUACION, SEGUIMIENTO Y GESTION
DE RESULTADOS DEL PROGRAMA DE GOBIERNO

Clave del Proyecto 100153
Eje de Gobierno EJE S. INNOVACION Y BUENA GOBERNANZA

Linea Estratégica 5.3 Gobierno abierto

5.3.1 GOBIERNO TRANSPARENTE, ENFOCADO Y CON
RUMBO

Unidad Responsable INSTITUTO MUNICIPAL DE PLANEACION

Objetivo

CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
PORCENTAJE DE AVANCE EN LA ELABORACION DEL CRONOGRAMA DE : CRONOGRAMA

COMPONENTES EGUIMIENTO AL PROGRAMA DE GOBIERNO

e RS
Sin meta programada

- 2DO TRIMESTRE ] o] Sin meta programada
100153 9485 3ER TRIMESTRE o] 0 Sin meta programada
470 TRIMESTRE 0 100 Sin meta programada

Evaluador: JHA Coordinador: JHA
AN
cada vez mejor

Direccidon de Evaluacion del Sistema de Control Internc

29



Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia v Eficiencia
Instituto Municipal de Planeacion

'5.3.1.4 PROGRAMA DE INSTRUMENTACION DEL SIS
MUNICIPAL DE PLANEACION

Clave del Proyecto 100156

Eje de Gobierno EJE 5. INNOVACION Y BUENA GOBERNANZA

Linea Estratégica 5.3 Gobierno abierto

5.3.1 GOBIERNO TRANSPARENTE, ENFOCADO Y CON
RUMBO

Unidad Responsable INSTITUTO MUNICIPAL DE PLANEACION

Clasificacion Econdmica I8

Nombre del Programa

Objetivo

00%

£ i

Tipo de Financiamiento EEVIGleiF]IH]

dﬁ’”

geTt

MODIFICADO EJERCIDO ECONOMIA

ler Trimestre $927,420.00 $927,420.00 100.00%
2do Trimestre $927,420.00 $927,420.00 100.00%
3er Trimestre $927,420.00 $927,420.00 100.00%

100.00%

$927,420.00

4to Trimestre $927,420.00

St

EFICACIA EFICIENCIA IMCUMEP

ler Trimestre Sin avance Sin avance No Aplica
programado programado

2do Trimestre 100.00% 100.00% 100.00%

3er Trimestre 100.00% 100.00% 100.00%

4to Trimestre 100.00% 100.00% 100.00%

Evaluador: JHA  Coordinador: J§<\

cada vez mejor

Direccion de Evaluacidn del Sistema de Control interno
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia
Instituto Municipal de Planeacion

CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
ACTIVIDAD  PORCENTAJE DE AVANCE EN LA D‘ON$UMENTACIONUY TRANSFERENCIA DE : ocumento

1 MzAnA s P EALY
1ER TRIMESTRE o 0 Sin meta programada
200 TRIMESTRE 100 100 100%
100156 94 3ER TRIMESTRE 100 100 100%
4TO TRIMESTRE 100 100 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
ACTIVIDAD PORCENTAJE DE REUNIONES REALIZADAS SOBRE EL SEGUIMIENTO Y 5 Reuniones

REVISION DEL NUCLEO DE INTELIGENCIA MUNICIPAL

200 TRIMESTRE 50
3ER TRIMESTRE 100 100
470 TRIMESTRE 100 100
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
PORCENTAJE DE REUNIONES DE CAPACITACION DE PERSONAL SOBRE EL
PROTOCOLO DE GESTION DE LA SEGURIDAD DE LA INFORMACION.

100156 95

1 Reunion

ACTIVIDAD

22 S
1ER TRIMESTRE 6] 0 Sin meta programada
100156 96 2D0O TRIMESTRE o) o] Sin meta programada
3ER TRIMESTRE 100 100 100%
4TC TRIMESTRE 100 100 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
ACTIVIDAD PORCENTAJE DE AVANCE EN LA CONFORMACION DE UN DIRECTORIO DE 1 Directorio
TR
7

> % S A 2
1ER TRIMESTRE 0 o] Sin meta programada
100156 97 2DO TRIMESTRE o] 0 Sin meta programada
JER TRIMESTRE 100 100 100%
4TO TRIMESTRE 100 100 100%

i

Evaluador: JHA  Coordinador: J}({

cada vez mejor

Direccion de Evaluacion del Sistema de Control Interno
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Evaluacién Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia
Instituto Municipal de Planeacion

NDELPROGRAMA >«
5.3.1.5 PROGRAMA DE GENERACION DE INFORMACION
PARA LA PLANEACION Y SEGUIMIENTO DE INDICADORES
Clave del Proyecto 100157

Eje de Gobierno EJE 5. INNOVACION Y BUENA GOBERNANZA

Linea Estratégica 5.3 Gobierno abierto

5.3.1 GOBIERNO TRANSPARENTE, ENFOCADO Y CON
RUMBO

Unidad Responsable INSTITUTO MUNICIPAL DE PLANEACION

Clasificacion Economica Inversion

Nombre del Programa

Objetivo

(

Tipo de Financiamiento JEVITLHeTFY
’g{"; . B X %,

%

MODIFICADO EJERCIDO ECONOMIA

ler Trimestre $72,000.00 $72,000.00 100.00%

2do Trimestre $72,000.00 $72,000.00 100.00%

3er Trimestre $72,000.00 $72,000.00 100.00%

4to Trimestre $72,000.00 $72,000.00 100.00%
s o 7 SR 7

IR

EFICACIA EFICIENCIA IMCUMEP

1ler Trimestre 100.00% 100.00% 100.00%
2do Trimestre 100.00% 100.00% 100.00%
3er Trimestre 100.00% 100.00% 100.00%
4to Trimestre 100.00% 100.00% 100.00%

Evatuador: JHA Coordinador:XA

cada vez mejor

Direccién de Evaluacion del Sistema de Control Interno
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Evaluacion Trimestral de Eficacia. Economia y Eficiencia

Instituto Municipal de Planeaciéon

CANTIDAD UNIDAD DE

NIVEL INDICADOR . PROGRAMADA MEDIDA
CS511. PORCENTAJE DE AVANCE EN LA CAPACITACION A PERSONAL
COMPONENTES ~ OPERATIVO SOBRE LA GENERACION Y ALIMENTACION DE LA MATRIZ DE 1 cursos
INDICAQOREs VASl_CﬁO.S-
P SMER k572
1ER TRIMESTRE o] (o] Sin meta programada
200 TRIMESTRE 30 30 100%
100157 9508 3ER TRIMESTRE 100 100 100%
470 TRIMESTRE 100 100 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR . INTY MEDIDA
CSAIlN. PORCENTAJE DE AVANCE EN EL CURSO DE CAPACITACION PARA ) o
ACTIVIDAD ) ‘PERSONAL OPERATIVO 1 lista de asistencia
R RE
_ 200 TRIMESTRE (¢} e} Sin meta programada
100157 540 3ER TRIMESTRE 100 100 100%
4T0O TRIMESTRE 100 100 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
C6111. PORCENTAJE DE AVANCE EN LA ENTREGA DE CAPAS DE .
COMPONENTES  \NFORMACION GEOGRAFICA DE DEPENDENCIAS PARTICIPANTES, ? dependencias
1ER TRIMESTRE 25 25 100%
2DO TRIMESTRE 75 75 100%
100157 9509 3ER TRIMESTRE 100 100 100%
4TO TRIMESTRE 100 100 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR _ PROGRAMADA MEDIDA
ACTIVIDAD CEA1IL. PORCENTAJE DE CUMPLIMIENTO DE LA INFORMACION R capas geograficas
RECOPILADA )
‘1>ER TRIMESTRE 0 o] Sin meta programada )
2D0 TRIMESTRE 75 75 100%
100157 541 3ER TRIMESTRE 100 100 100%
47O TRIMESTRE 100 100 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA ‘
C71I1. PORCENTAJE DE AVANCE EN LA PUESTA EN LINEA DE INFORMACION i
COMPONENTES  DE DEPENDENCIAS PARTICIPANTES A TRAVES DE LA PLATAFORMA DE 2 capas geograficas
N !
= W» g 11 i
1ER TRIMESTRE 0] [0] Sin meta programada
2D0 TRIMESTRE o} o} Sin meta programada
100157 2510 2ER TRIMESTRE 100 100 100%
4TO TRIMESTRE 100 100 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
ACTIVIDAD C7All. PORCENTAJE DE MODULOS OPERATIVOS FUNCIONANDQ EN LA

100157 542

Evaluador: JHA  Coordinadar: 5N<
¢

PLATAFORMA DE CONSULTA

1 maodulo desarrollado

1ER TRIMESTRE [¢] o] Sin meta programada
2D0O TRIMESTRE ¢} o} Sin meta programada
3ER TRIMESTRE 100 100 100%
4TO TRIMESTRE 100 100 100%

cada vez mejor

Direccion de Evaluacion del Sistema de Control Interno
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia
Instituto Municipal de Planeacion

CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
COMPONENTES C8lit. PORCENTAJE DE AVANCE EN EL DESARROLLO DE LA PLATAFORMA o plataforma web

100%
2D0 TRIMESTRE 7 7 100%
100157 951 3ER TRIMESTRE 100 100 100%
4TO TRIMESTRE 100 100 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
C8ATI. PORCENTAJE DE AVANCE EN EL DOCUMENTO DE LA

ACTIVIDAD U!TES:T}JR‘A E , . 1 cfocmento digital »

L &z
1ER TRIMESTRE ¢} (o] Sin meta programada
2D0O TRIMESTRE o] o] Sin meta programada

100157 543 3ER TRIMESTRE 100 100 100%
4TO TRIMESTRE 100 100 1009%

Evaluador: JHA  Coordinador: JKA
cada vez mejor
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia

Instituto Municipal de Planeacidn

e r il o
5.3.2.1 PROGRAMA DE CONSOLIDACION DE PROCESOS DE
PARTICIPACION SOCIAL

Clave del Proyecto 100159
Eje de Gobierno EJE 5. INNOVACION Y BUENA GOBERNANZA

Linea Estratégica 5.3 Gobierno abierto

5.3.2 PARTICIPACION CORRESPONSABLE DE LA SOCIEDAD
EN EL DISENO, EJEC. Y SEGUIM. DE LA POLIT. PUBLICA

Unidad Responsable INSTITUTO MUNICIPAL DE PLANEACION

Nombre del Programa

Objetivo

CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA

ACTIVIDAD PORCENTAJE DE IMPLEMENTACION DEL SISTEMA DE MONITOREO 1 DOCUMENTO

Sin meta programad
200 TRIMESTRE 100%
3ER TRIMESTRE 100%
4TO TRIMESTRE 100 100 100%

100159 500

Evaluador: JHA  Coordinador: J%/

Direccion de Evaluacidn dei Sistema de Control Interno

cada vez mejor

(7]
h




Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia v Eficiencia
Instituto Municipal de Planeacidn

5.3.2.6 PROGRAMA DE DESARROLLOlE IMPULSO DE
“GRUPOS CIUDADANOS INTEGRADORES DE PROYECTOS”

Clave del Proyecto 100164
Eje de Gobierno EJE 5. INNOVACION Y BUENA GOBERNANZA

Linea Estratégica 5.3 Gobierno abierto

5.3.2 PARTICIPACION CORRESPONSABLE DE LA SOCIEDAD
EN EL DISENO, EJEC. Y SEGUIM. DE LA POLIT. PUBLICA

Unidad Responsable INSTITUTO MUNICIPAL DE PLANEACION

Nombre del Programa

Objetivo

CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
PORCENTAJE DE AVANCE EN LA ELABORACION DE LA INICIATIVA DE
COMPONENTES REGLAMENTO INTERIOR DE LA AGENCIA DEL BARRIO ARRIBA ! DOCUMENTO

1ER TRIMESTRE (o} O Sin meta programada
2D0O TRIMESTRE o} 0] Sin meta programada
100164 9545 3ER TRIMESTRE 100 100 100%
4TO TRIMESTRE 100 100 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
PORCENTAJE DE AVANCE EN LA CONFORMACION DE LA AUTORIDAD DE

COMPONENTES LA CIUDAD HISTORICA , ‘1 . , ) »DOCUP}'lENTO

IER TRIMESTRE ” 1) 0 S metaprogramada

2DO TRIMESTRE 100 100 100%
100164 9548 3ER TRIMESTRE 100 100 100%
470 TRIMESTRE 100 100 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA

PORCENTAJE DE AVANCE EN LA ELABORACION DE LA INICIATIVA DE

COMPONENTES ‘REGLAME TO INTERIOR DE L A RIDAD RIC

1 DOCUMENTO

prggréméda

“JER TRIMESTRE

2D0O TRIMESTRE 100 100 100%
100164 9547 3ER TRIMESTRE 100 100 100%
4TO TRIMESTRE 100 100 100%

Evaluador: JHA  Coordinador: J\iA

\
cada vez mejor

Direccion de Evaluacidn del Sistema de Control interno
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia

Instituto Municipal de Planeaciéon

";‘4‘ RAT e Ca X i 3 A b
AMA DE FORTALECIMIENTO DEL CATASTRO
MULTIFINALITARIO

Clave del Proyecto 100171
Eje de Gobierno EJE 5. INNOVACION Y BUENA GOBERNANZA

Linea Estratégica 5.5 Gobierno digital

5.5.1 INCORPORACION DE TECNOLOGIAS DE LA
INFORMACION

Unidad Responsable INSTITUTO MUNICIPAL DE PLANEACION

%

Nombre del Programa

Objetivo

CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
C3I1l. PORCENTAJE DE CLAVES UNICAS DE PREDIO (CUP) HOMOLOGADAS, cupPs
COMPONENTES TANTO EN LA ZONA CONSOLIDADA COMO EN LA ZONA DE CRECIMIENTO 4934 HOMOLOGADAS

DE LA CIUDAD

= ekl
1ER TRIMESTRE 166 100 100%
20O TRIMESTRE 100 100 100%
100171 9598 3ER TRIMESTRE 100 100 100%
ATO TRIMESTRE 100 100 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA

ACTIVIDAD C3AM. PORCENTAJE DE REPORTES MENSUALES DE CUPS HOMOLOGADAS 30 reportes

T

PROGRAMA EGONZA]
1ER TRIMESTRE (6] [v] Sin meta programada
2DO TRIMESTRE 67 67 100%
100171 548 3ER TRIMESTRE 100 100 100%
4TO TRIMESTRE 100 100 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA

ACTIVIDAD CA4AIN. PORCENTAJE DE REPORTES 30 reportes
i o - - T T

g

%

. PERAR S
[¢) o Sin meta programada
100171 547 2DO TRIMESTRE 67 67 100%
3ER TRIMESTRE 100 100 100%
470 TRIMESTRE 100 100 100%

A}

Evaluador: JHA Coordinador: JHA

o

cada vez mejor

B
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia

Instituto Municipal de Planeacion

Clave del Proyecto 100090
Eje de Gobierno EJE 4. DESARROLLO ORDENADO Y SUSTENTABLE
Linea Estratégica 4.1 Movilidad

Objetivo 4.1.2 IMPULSO A LA MOVILIDAD NO MOTORIZADA
Unidad Responsable INSTITUTO MUNICIPAL DE PLANEACION

Clasificacion Econdmica ERUNE ()

Tipo de Financiamiento

MODIFICADO EJERCIDO ECONOMIA

ler Trimestre $00.00 $00.00 Sin presupuesto

asignado
2do Trimestre $00.00 $00.00 >in presupuesto

asignado
3er Trimestre $200,000.00 $200,000.00 100.00%

4to Trimestre $200,000.00

e A

S2

00,000.00 100.00%

S0

EFICACIA EFICIENCIA IMCUMEP

ler Trimestre Sin avance Sin avance No aplica
programado programado

2do Trimestre Sin avance Sin avance No aplica
programado programado

3er Trimestre Sin avance Sin avance No aplica
. programado programado

4to Trimestre 100% 100% 100%

Evaluador: JHA Coordinador: %A
h Y

cada vez mejor

Direccion de Evaluacion del Sistema de Control interno
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Evaivacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia

NIVEL

ACTIVIDAD

Instituto Municipal de Planeacion

CANTIDAD UNIDAD DE
INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
PORCENTAJE DE AVANCE DEL ANTEPROYECTO RUTA DEL PEATON: 100 PORCENTAJE

E BARON - BARRIO DE SANTIAGO

LEFTIRD A <% SR = = ialtiatie
MESTRE [¢] Sin meta programada
200 TRIMESTRE 0 Sin meta programada
(=]
100090 99¢ 3ER TRIMESTRE 15 100%
470 TRIMESTRE 100 100%

Evaluador: JHA Coordinador: J&A

<
cada vez mejor

Direccidn de Evaluacion del Sistema de Control interno
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia vy Eficiencia

Instituto Municipal de Planeacion

F A RS

1.3.1.5 PROGRAMA DE ACTUALIZACION DEL ATLAS DE
RIESGOS MUNICIPAL

Clave del Proyecto 100021

Eje de Gobhierno EJE 1. SEGURIDAD CIUDADANA

Linea Estratégica 1.3 Prevencion de riesgos fisicos y naturales

1.3.1 MITIGACION DE RIESGOS EN COLONIAS Y
COMUNIDADES RURALES

Unidad Responsable INSTITUTO MUNICIPAL DE PLANEACION

Clasificacion Econémica RN

Nombre del Programa

Objetivo

LR I STENTCEIGIEGIR Municipal(100%)
S5 5

W

MODIFICADO EJERCIDO ECONOMIA
ler Trimestre $1,200,000.00 $1,200,000.00 100.00%
2do Trimestre $1,200,000.00 $1,200,000.00 100.00%
3er Trimestre $1,200,000.00 $1,200,000.00 100.00%
4to Trimestre $1,200,000.00 $1,200,000.00 100.00%

Evaluador: JHA Coordinador:%}\/

Direccion de Evaluacion del Sistema de Control Interno

cada ver mejor
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia

Instituto Municipal de Planeacion

A

5.1.2.1 PROGRAMA COLABORATOR‘IO DE INVESTIRCION

Nombre del Programa

SOBRE LOS PROBLEMAS SOCIALES DE LEON
Clave del Proyecto 100147
Eje de Gobierno EJE S. INNOVACION Y BUENA GOBERNANZA
Linea Estratégica 5.1 Innovacion y emprendimiento

5.1.2 VINCULACION ACADEMIA-EMPRESA-GOBIERNO Y
SOCIEDAD

Unidad Responsable INSTITUTO MUNICIPAL DE PLANEACION

Objetivo

CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA

COMPONENTES PORCENTAJE DE AVANCE DE OFICIOS DE COLABORACION FIRMADOS 3 QFICIOS

1ER TRIMESTRE 0 0 'Sin meta programada
2D0 TRIMESTRE o} ¢} Sin meta programada

100147 9460 3ER TRIMESTRE 100 100 100%
4TO TRIMESTRE 100 100 100%

CANTIDAD UNIDAD DE
NIV
EL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
COMPONENTES PORCENTAJE DE AVANCE DEL DESARROLLO DE LA PLATAFORMA

'VIRTUAL DEL COLABORATORIO v ! PLATAFORMA

5

IER TRIMESTRE o ) Sin meta programada
100147 9463 2D0O TRIMESTRE 0] 0 Sin meta programada
3ER TRIMESTRE 100 100 100%

-

P
i
Evatuador: JHA Cocrainador ij,

cada vez mejor

Direccion de Evaluacion del Sistema de Control Interno
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Anexo 1. Resultados 2016 - 2018

1.1 Eficacia: Periodo 2016 - 2018

En la siguiente grafica, se muestra el comportamiento del promedio de este indicador
durante el periodo comprendido entre el IV trimestre del 2016 y el IV trimestre del 2018.

Grafica A-1. Eficacia Periodo 2016 - 2018

o
/ﬁ 86.0% e 84.0% = 80.8%

N T S e e S USRS '
e 26.8% e TR T6.0% e e ——

65.0% 64.8% == 65.7%

IV-16 1-17 -17 i -17 v -17 1-18 ir-18 1 -18 IV -18

ewmm Eficacia -veco tineal (Eficacia )

Fuente: Elaboracion propia con datos extraidos del SISPBR periodo IV Trimestre 16 - IV Trimestre 18.

De tal forma, en estos 9 trimestres analizados, se observa que el promedio de Eficacia fue
de 75%, teniendo como dato mayor el observado en el segundo trimestre del 2017 (86%)
y como dato menor el obtenido durante el primer trimestre del 2018 (64.8%).

Realizando el analisis por Dependencia / Entidad, quienes tuvieron el mejor desempefo
durante el periodo comprendido entre el IV trimestre del 2016 y el IV trimestre del 2018,
en el indicador de “Eficacia” fueron:

Tabla A-1. Dependencias /Entidades con mejoré‘s/ resultados en Eficacia Periodo Trianual

Dependencia / Entidad | indicador
Eficacia®
1 Instituto Municipal de Planeacion 97.1%
2 Direccion General de Desarrollo Institucional 95.2%
3 Patronato de la Feria 91.5%
4 Unidad de Transparencia 91.4%
5 Instituto Municipal de las Mujeres ©89.1%

Fuente: Elaboracion propia con datos extraidos del SISPBR.
*Promedio del periodo IV Trimestre 16 - {V Trimestre 18.
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Grafica A-2. Promedio de Eficacia por Dependencia / Entidad
Periodo: IV Trimestre 16 al IV Trimestre 18

11733 3 1 e —— 97.1%
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DG Salud .. 74 7 %%,
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SOP R 7 7 1%,
DG Ges AMb R 7 1 855
Comude e ——REEEEEEANSER——— 7 (), 007

P. Bomberos T O 8%(

DG Des Rural oo e (5.0 %
INJUVENTUG R (635

DG Educacion s — 5, 7 %

DG Movilidad  e—— S S—S——— (S 3,
Academia Metrop. | G4 ] %,
JUZEados ACGMyOS A —— 63.9%

DG HOosp y Tur A —— ) .3,

IMUYI A () D
DG Obr Pub  n . (|6
FIDOC  m e e——— 5 (3%
DG INNOVaCion  mE S 51 1%
SAPAL eesEsEEEEESSEEE——— ] 2 3%
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Fuente: Elaboracidn propia con datos extraidos del SISPBR periodo IV Trimestre 16 ~ IV Trimestre 18.
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Y las que presentaron los menores porcentajes en este indicador, son:

Tabla A-2. Dependencias /Entidades con menores resultados en Eficacia Periodo Trianual ?

Dependencia /Entidad Promedio
Trianual
38 Centro de Ciencias Explora 42.3%
37 Patronato del Parque Metropolitano 42.4%
36 Sistema de Agua Potable y Alcantarillado de Ledn 48.3%
35 Direccidn General de Innovacion 51.1%
34 Fideicomiso de Obras por Cooperaciéon 56.8%

Fuente: Elaboracion propia con datos extraidos del SISPBR.
‘Promedio del periodo IV Trimestre 16 - IV Trimestre 18.

1.2 Economia: Periodo 2016 - 2018

En la siguiente grafica, se muestra el comportamiento del promedio del indicador de
economia durante el periodo comprendido entre el IV trimestre del 2016 y el IV trimestre
del 2018.

Grafica A-3. Economia Periodo 2016 - 2018

=’ 63.5%
/ 56.3%
32.8%
v-16 1-17 it-17 n-17 Iv-17 1-18 t-18 i -18 v-18

mmees ECONOMIG  oeeeeee Lineal (Economia)
Fuente: Elaboracion propia con datos extraidos de! SISPBR periodo IV Trimestre 16 - IV Trimestre 18.
De tal forma, en estos 9 trimestres analizados, se observa que el promedio de Economia

fue de 69.6%, teniendo como dato mayor el observado en el cuarto trimestre del 2017 v
2018 (86%) y como dato menor el obtenido durante el primer trimestre del 2018 (32.8%).
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Grafica A-4. Promedio de Economia por Dependencia / Entidad
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Fuente: Elaboracion propia con datos extraidos del SISPBR periodo IV Trimestre 16 - IV Tnimestre 18

Realizando el analisis por Dependencia / Entidad, quienes tuvieron el mejor desempefio
durante el periodo comprendido entre el IV trimestre del 2016 y el IV trimestre del 2018,
en el indicador de “Economia” fueron:
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Tabla A-3. Dependencias /Entidades con mejores resultados en Economia Periodo Trianual

Dependencia / Entidad Indicador

Economia*
1 IMMujeres 89.9%
2 IMPLAN 89.8%
3 Museo de la Ciudad 87.9%
4 DIF - Leén 86.6%
5 DG Comunicacién Social 84.3%

Fuente: Elaboracion propia con datos extraidos del SISPBR.
*Promedio del periodo IV Trimestre 16 - IV Trimestre 18.

Y las que presentaron los menores porcentajes en este indicador, son:

Tabla A-4. Dependencias /Entidades con menores resultados en Economia Periodo Trianual

Dependencia /Entidad Promedio
Trianual
38 Sapal 14.3%
37 DG Innovacion 42.0%
36 DG Desarrollo Rural 42.3%
35 DG Desarrollo Social y Humano 42.5%
34 FIDOC 42.5%

Fuente: Elaboracion propia con datos extraidos de! SISPBR.
*Promedio del periodo IV Trimestre 16 - IV Trimestre 18.
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1.3 Eficiencia: Periodo 2016 - 2018

En la siguiente grafica, se muestra el comportamiento del promedio del indicador de
eficiencia durante el periodo comprendido entre el IV trimestre del 2016 y el [V trimestre
del 2018.

Grafica A-5. Eficiencia Periodo 2016 - 2018

..........................
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Fuente: Elaboracion propia ccn datos extraidos del SISPBR periodo 1V Trimestre 16 - IV Trimestre 18.

De tal forma, en estos 9 trimestres analizados, se observa que el promedio de Eficiencia
fue de 130.4%, teniendo como dato mayor el observado en el primer trimestre del 2018
(289.1%) v como dato menor el obtenido durante el tercer trimestre del 2017 (92%).

Realizando el analisis por Dependencia / Entidad, quienes tuvieron el mejor desempefo
durante el periodo comprendido entre el IV trimestre del 2016 y el IV trimestre del 2018,
en el indicador de “Eficiencia” resultado de buenos indicadores en “Eficacia” y "Economia”
fueron:

Tabla A-6. Dependencias / Entidades con alto nivel de Eficiencia, Eficacia y
Economia
Ente Evaluado Eficacia Economia  Eficiencia

IMPLAN 97.1% 89.8% 111.5%
Contraloria Municipal 88.5% 81.9% 111.3%
IMMujeres 89.1% 89.9% 101.7%
Defensoria de Oficio 80.0% 78.7% 99.0%
DIF — Ledn 78.0% 86.6% 96.5%

Fuente: Elaboracion propia con datos extraidos del SISPBR periodo IV Trimestre 16 - [V Trimestre 18.
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Grafica A-6. Promedio de Eficiencia por Dependencia / Entidad
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Fuente: Elaboracién propia con datos extraidos del SISPBR periodo IV Trimestre 16 - IV Trimestre 18.
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LELN, Gto., a 18 de febreroc de 2019
Oficio no. CM/DESCI/113/2019
Asunto: Evaluacién Trimestral

Arq. Teresita del Carmen Gallardo Arroyo
Directora de General de Desarrollo Urbano
Presente

El Sistema de Evaluacion del Desempefio (SED) es una de las herramientas utilizadas para
mejorar el funcionamiento de la administracion y las politicas publicas, cuya finalidad es la de
realizar el seguimiento y la evaluacion de los programas presupuestarios municipales, para
otorgar informacién fundamental en la determinacion del impacto gue tienen los recursos
publicos en el beneficio social.

En este marco, a traves del presente me permito enviarle los resultados de la Evaluacion
Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia en el Logro de Objetivos y Metas,
correspondiente al trimestre octubre-diciembre 2018, de la que se desprenden
observaciones y sus correspondientes Aspectos Susceptibles de Mejora, los cuales deberan
ser atendidos informanda a este Organo de Control en un plazo de 5 dias habiles posteriores
a la recepcion del presente la justificacion de las observaciones sefialadas en el informe, asi
como las acciones que implementara para solventarias

Asimismo, se incluye al presente como parte del Anexo 1, los resultados histdricos obtenidos
por la dependencia /entidad a su cargo, durante el periodo comprendido entre del 4to
trimestre del 2016 y el 4to trimestre del 2018, mismo que le arroja informacion respecto ail
desempefio de la dependencia / entidad durante el periodo sefialado.

Lo anterior de conformidad a o establecido en el articulo 134 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, los articulos 55, 61, 62, 64, 79 y 8?2 de la Ley General de
Contabilidad; 73, 102 septies y 102 octies de la Ley para el Ejercicio y Control de los Recursos
Publicos para el Estado de Guanajuato; 131 y 139 fracciones Il y XXI de la Ley Organica
Municipal y 77 fracciones Il y IV de! Reglamento Interior de la Administracién Publica Municipal
de Ledn, Guanajuato.

Agradeciendo sus atenciones al presente, guedo de usted.

Atentamente
“El trabajo todo 10 vence®
%2019, Aho del Caudillo del Sur, Emiliano Zapata”
) —

A S04
(- St
M Edgardo Jiménez Soto
Contralor Municipal ,

Cc.p  Lic. Héctor German René Ldpez Santillana, Presidente Municipal. Para Seguimiento. ‘C.'f',:._mi—:@(-e—""”"‘
Mtro. Martin Milian Soberanes.- Director de Evaluacion del Sistema de Control Interno. Para seguimiento. LR S
Lic. Beatriz Adriana Garcia Neri. Enlace SED. Para seguimiento. RGP R s 4

Plaza Principal sin
Zona Centro de Leén, Glo.

ceyo0 | CONTRALORIA

Tel. (477) 788 0000 o
Exr. 1420, 1121 ¥ 1238 | Municipal

www.leon.gob.mx

[ <
MMS/JHA/ALSH

*d

H. Ayuntamiento de Leén 2015-2018




GOBIERNOC MUNICIPAL

Evaluacion Trimestral
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia vy Eficiencia

Direccion General de Desarrollo Urbano
1. Deseripecién

El Sistema de Evaluacién del Desempefio (SED) es el conjunto de elementos
metodologicos que permiten realizar una valoracion objetiva del desempefo de los
programas, bajo los principios de verificacion del grado de cumplimiento de metas vy
objetivos, con base en indicadores estratégicos y de gestion que permitan conocer el
impacto social y valor publico de los programas y de los proyectos.

La Evaluacion Trimestral de Resultados es una de las evaluaciones consideradas dentro
del Programa Anual de Evaluacién del Desempefio 2018 emitido por la Contraloria
Municipal y se apegan a lo establecido en los “Lineamientos para la Evaluacion del
Desempeno de los Programas Presupuestarios de la Administraciéon Publica del Municipio
de Ledn” emitidos v publicados por este Organo de Control.

2. Objetivo

“Veerificar de forma trimestral e/ grado de Eficacia, Economia y Eficiencia en el ejercicio
de los recursos publicos por parte de las dependencias, entidades y organismos
autdnomos de la Administracion Publica Municipal de Ledn, Guanajuato”.

3. Fundamento Legal ‘

» Articulo 134, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos

o Articulo 7 de la Ley de Presupuesto de Egresos de la Federacion.

e Articulo Décimo Transitorio de la Ley de ingresos de la Federacion.

o Articulos17 y 21de la Ley de Disciplina Financiera de las Entidades Federativas
y los Municipios

o Articulos 4, 54, 61, 62, 64, 72 y 80 de la Ley General de Contabilidad
Gubernamental.

e Articulos 85, 110, 114 v 115 de la Ley Federal de Presupuesto y Responsabilidad
Hacendaria

o Articulos 73, 102 sexies, 102 septies y 102 octies de la Ley para el Ejercicio y
Control de los Recursos Publicos para el Estado de Guanajuato.

o Articulos 7, fracciones V y VI y 10 fraccidon |, de la Ley de Responsabilidades
Administrativas para el Estado de Guanajuato.

s Articulos 131y 139 de la Ley Organica Municipal.

o Articulos 71 y 77 del Reglamento Interior de la Administracion Publica
Municipal.

e Lineamientos para la Evaluacién del Desempefio de los Programas
Presupuestarios de la Administracion Publica del Municipio de Leodn.

s Programa Anual de Evaluacion del Desempefno 2018.

¢ Metodologia para la evaluacion de Eficacia, Economia y Eficiencia, en el
cumplimiento de metas de la Administracion Publica del Municipio de Ledn Gto.
2018,

<
b

Evatuador: A%‘u@H Coordinador: )\4)‘«
i
]

cada vez mejor

Direccion de Evaluacion del Sistema de Control interno



Evailuacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia
Direccidon General de Desarrollo Urbano

1. Indicadores del Desempeho

Eficacia: mide el grado del cumplimiento de los objetivos establecidos, es decir, dan
evidencia sobre el grado en que se estan alcanzando los objetivos descritos. Se calcula
de forma trimestral de acuerdo a la siguiente formula:

Eficoci Metas Alcanzadas 100
- x
ficacla Metas Programadas

Para la valoracion del cumplimiento de las metas se establecen los siguientes parametros:

Parametros de valoracnon del lndicador de Eﬁcacia
Adecuado [

Eficacia > 85% ' ' Eficacia < 70%

Economia: mide la capacidad del ente para administrar, generar o movilizar de manera
adecuada los recursos financieros que le fueron autorizados para la ejecucion de
programas. Se calcula de forma trimestral de acuerdo a la siguiente formula:

i Presupuesto Ejercido
Economia = — X100
Presupuesto Modificado

Para la valoracion de la economia se establecen 1os siguientes parametros:

Parametros de valoracién del lndicador de Economia
Adecuado - ' [

Economia > 95% T 95% > Economna > 5% Economia < 85%

Eficiencia: mide la relacion entre el logro de los objetivos del programa vy los recursos
utilizados para su cumplimiento. Se calcula de acuerdo a la siguiente formula:

. Eficacia
Eficiencia = ———
Economia

La valoraciéon de este indicador es mas compleja, ya que el mismo presenta diferentes
interpretaciones, como se muestra en la siguiente tabla de parametros:

Evaluador: A%H Coordinador: JH\L;?
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia

Direccién General de Desarrollo Urbano

Calificacion Parametro Requisitos

Adecuado 125% > Eficiencia > 85% 120%>Eficacia > 85%
100%>Economia > 35%
100% > Eficiencia > 70% 85% > Eficacia >70%
95% > Economia > 85%
Cualguier resultado que surja por no 120%<Eficacia < 70%
cumplir con 1os requisitos establecidos. Economia < 85%

indice Municipal de Cumplimiento de Metas y Ejercicio Presupuestal (IMCUMEP)
Mide tanto el grado de cumplimiento de los indicadores asociados a la precision con la
que se plantearon las metas, asi como la eficacia en el ejercicio del presupuesto
programado respecto al periodo evaluado.

El IMCUMEP se compone de dos indicadores ponderados: Eficacia con el 70% y Economia
con el 30%:

IMCUMEP = Eficacia = (0.7) + Economia = (0.3)

Por ultimo, para la valoracidon del IMCUMEP se establecen los siguientes parametros:

Parametros de valoracién del Indicador de Economia
Adecuado e _ €

IMCUMEP > 0.9 ;o 09> IMCUMEP > 0.8 IMCUMEP <.80

i. Momentos Contables del Presupuesto de Egresos

Gasto Modificado: Se refiere al momento contable que refleja la asignacion presupuestaria
que resulta de incorporar, en su ¢aso, las adecuaciones presupuestarias al presupuesto
aprobado.

Gasto Comprometido: Es el momento contable que reflgja la aprobacion por autoridad
competente de un acto administrativo, u otro instrumento juridico que formaliza una
relacion juridica con terceros para la adquisicion de bienes v servicios ¢ ejecucion de obras.
Gasto Devengado: Es =i momento contable que refleja e reconocimiento de una
oblicacion de pago & favor ce tercercs por la recepcicn de cenformidad de bienes,
servicios y obras oportunamenta contratados. asi como de ias odigacicnes que derivan
de tratados. leyes. decretos, resoluciones y sentencias definitivas.

Gasto Ejercido: Es el momento contable que refleja la emision de una cuenta por liquidar
certificada o documento equivaiente debidamente aprobado por la autoridad competente.

Evaluador: AL}‘SH Coordinador: JN'A
~
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia vy Eficiencia

Direccién General de Desarrolio Urbano
. Notas Metodoldgicas

a) El porcentaje es un simbolo matematico, que representa una cantidad dada como
una fraccion en 100 partes iguales, también se le llama comunmente tanto por
ciento, donde por ciento significa «de cada cien unidades. Por o anterior, vy a efecto
de poder contar con informacion estadistica confiable, en aquelios indicadores
cuyo resultado por formula sea superior al estadisticamente permitido, se ajustaran
automaticamente al 100%.

b) Posterior al célculo de la Eficacia, se procede a una normalizacion de la informacidn
conforme a o siguiente:

e Los indicadores que presentan un resultado con valores superiores a 0% v
menores a 120% durante el periodo evaluado. no tienen penaiizacion y se
mantiene su resultado.

e Los indicadores con resultado superior a 120% se normaliza su resultado a
100% v se aplica una penalizacion conforme a la siguiente tabla:

Rango »Cumplimiento . (pun::es n::;::::::ales)
1 0% a 120% 0
2 120.1% a 140% -3
3 140.1% a 160% -6
4 160.1% a 180% -9
5 180.1% a 200% -12
6 200.1% a 220% -15
7 220.1% a 240% -18
8 240.1% a 260% -21
9 260.1% a 280% -24
10 280.1% a 300% -27
n Mas de 300% -30

c) Debido a gue el presupuesto de Gasto corriente para el presente ejercicio no fue
calendarizado de forma mensual, se excluyen del presente analisis las
observaciones derivadas del subejercicio para-este rubro de gasto.

|
Evaluador: A}H Coordinador: ){A
<
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia v Eficiencia

Direccion General de Desarrollo Urbano
5. Resultados

A continuacion se presentan los resultados obtenidos, considerando unicamente la
informacion de los Programas Presupuestarios que cuentan con presupuesto y metas
asignadas para el Trimestre Octubre - Diciembre de 2018.

El presente analisis, se hizo utilizando la informacion extraida del SISPBR con corte al dia
24 de enero de 2019, la cual es utilizada para la elaboracidn de los Reportes de Cuenta
Publica elaborados por la Tesoreria Municipal; por su parte, el ente evaluado no
proporciond la informacidon de avance de objetivos y metas correspondiente al trimestre
octubre-diciembre.

$69,666,242.13 $68,946,557.83
$63.568

$44,633,662.99

$31,972,862.67

ler Trimesire

Jto Trimestre

Fuente: Elaborado por DESCI con datos extraidos de SISPBR con corte al 24 de enero de 2018

Evaluador: ALSH  Coordinador: JHA}
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Direccidon General de Desarrollo Urbano

Distribucion del Presupuesto

Gasto Corriente - Proyecto de Inversion

$56,398,797.69
$53,938,527.02

$12,547.760.4

e LRI

$9.630.392.29

T

odificads 2 Ejercido 4T

m Gasto Corriente 7 Proyecto de inversion

Fuente: Elaborado por DESCI con datos extraidos de SISPBR con corte al 24 de enero de 2019.

Distribucion del Presupuesto Ejercido
$53.938.527

$68.946,558

8 Modificado - Ejercido  ® Gasto Corriente = Proyectos de Inversién

Fuente: Elaborado por DESCI con datos extraidos de SISPBR con corte al 24 de enero de 2019.

Evaluador; H Coordinador; J@N\,
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia vy Eficiencia

Direccién General de Desarrollo Urbano

Presupuesto ejercido al cuarto trimestre 2018, por fuente
de financiamiento de DGDU

Gasto Corriente
Gasto de Inversion

56,398,9853,938,527

10,964,486 8,322,803

e 583274 307,580 . )

Madificado  [jercido  Muodificado  Elercido  Muodificado  Ejercids  Modificado  Ejercido
Municipal Municipal kstatal Federal
Gasto Corriente Inversion

Fuente: Elaberade por DESC! con datos extraidos de SISPBR con corte al 24 de enero de 2019,

Eficacia

97%

82%
71% 73%

ler Trimestre 2do Trimestre 3er Trimestre 4to Trimestre

‘'m Ente Evaluado ¥ Promedio Municipal

Fuente: Elaborado por DESCI con datos extraidos de SISPBR con corte al 24 de enero de 2019.

\ .
Evaluador: AiSH  Coordinador: Jé@
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia

Direccidn General de Desarrollo Urbano

Economia
92% ..
oo
63% ... 60%

35% 339,

B
irimestre 3er Trimestre dto Trimestre

ler Trimestre 2do 7

W intetvaluade 7 Promedio Municipal

Fuente: Elaborado por DESCI con datos extraidos de SISPBR con corte al 24 de enero de 2019.

Eficiencia

{Eficacia/Economiza)

289°%

N9% 126% o
° 105% gg-

ler Trimestre 2do Trimestre 3er

| Ente Evaluade ¢ Promedio Municipal

Fuente: Elaborado por DESCI con datos extraidos de SISPBR con corte al 24 de enero de 2019.

)\
Evaluador: XQH Coordinador: \I{,A
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Direccién General de Desarrollo Urbano

indice Municipal de Cumplimiento de Metas vy
Ejercicio Presupuestal

95%

68% 68% O

iunicinal

Ente Evaluado Prom

Fuente: Elaborado por DESCI con datos extraidos de SISPBR con corte al 24 de enero de 2019.

Resultados Generales

Eficacia
a7%:

g2
1057

Eficiencia Economia

Semaforo Pardmetro

Superior o igual a 30%

Superior o igual 3 80% ¢ inferlor a 90%

Inferior 3 80%

Fuente: Elaborado por DESC! con datos extraidos de SISPBR con corte al 24 de enero de 2019.

3
Evaluador: A‘FS\"H‘ Coordinador: J;\lx ‘
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia
Direccion General de Desarrollo Urbano

De donde se desprenden las siguientes observaciones y aspecto susceptible de mejora:

Observacién 1: £l ente evaluado presenta un avance en el logro de objetivos y metas del
97% respecto a lo programado; particularmente, existen tres (3) indicadores que
presentan un avance inferior al cien por ciento con respecto a sus metas programadas
al cierre del cuarto trimestre, mismos que se describen a continuacion:

. lD Indicador ‘ A\{ance 4°
Indicador Trim
PORCENTAJE DE AVANCE EN LA CAPTURA DE DESARROLLQOS 0%
8761 MUNICIPALIZADOS.
9383 PORCENTAJE DE AVANCE EN LA RESTAURACION DE LA ESCULTURA 0%
909 PORCENTAJE DE FRACCIONAMIENTOS VERIFICADOS 40%

Observacién 2: El ente evaluado presenta un 92% de recursos ejercidos respecto al
presupuesto programado para el cuarto trimestre del 2018, particularmente presenta un
subejercicio correspondiente a inversidn para los programas;

o 4.4.43 programa de mantenimiento a esculturas y monumentos histéricos de la
ciudad

¢ 5.6.3.4 programa “tu fraccionamiento, nuestra prioridad”

o 4,45 programa de mejoramiento de imagen urbana de la ciudad historica

Observacién 3: Al momento de realizar la evaluacidn, no se contaba con la informacion
trimestral que el ente debe de proporcionar a este Organo de Control, de conformidad a
lo sefalado en el oficio CM/DESCI/374/2018 de fecha 18 de abril del 2018.

De donde se sefalan los siguientes Aspectos Susceptibles de Mejora:

Aspecto Susceptible de Mejora 1. Se solicita al ente evaluado informe a este Organo de
Control las razones por las cuales no alcanzé las metas programadas en los indicadores
cuyo avance fue menor al 100%.

Aspecto Susceptible de Mejora 2: El ente evaluado debera informar de manera detallada
a este Organo de Control las razones por las cuales no se ejercié el recurso asignado en
el periodo establecido, particularmente de los siguientes proyectos de inversion:

e 4.443 programa de mantenimiento a esculturas y monumentos historicos de la

ciudad

e 5.6.3.4 programa "tu fraccionamiento, nuestra prioridad”

Evaluador: AILSH Coordinador: JHA
I‘
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Direccidn de Evaluacién del Sistema de Controtl interno

11




Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia

Direccion General de Desarrollo Urbano
e 4.4.51 programa de mejoramiento de imagen urbana de la ciudad histérica

Aspecto Susceptible de Mejora 3: El ente evaluado debera realizar un analisis de las
razones por las cuales no se ha reportado la informacion a este érgano de control, v
realizar las acciones correspondientes para corregir tal situacion.

Lo anterior de conformidad a lo establecido en el articulo 7 de la Ley de
Responsabilidades Administrativas para el Estadoc de Guanajuato, que a la letra menciona:

Art. 7. Los servidores publicos observardn en el desemperio de su empleo, cargo o
comision , los principios de discipling, legalidad, objetividad, profesionalismeo, honradez,
lealtad, imparcialidad, integridad, rendicidn de cuentas, eficacia y eficiencia que rigen el
servicio publico. Para la efectiva aplicacion de dichos principios, los Servidores Publicos
observaran /3s siguientes directrices:

V. “Actuar conforme a una cultura de servicio orientada al logro de resuftados,
procurando en todo momento un mejor desemperio de sus funciones a fin de
alcanzar 135 metas institucionales segun sus responsabilidades”

Vo “Administrar los recursos publicos que estén bajo su responsabilidad,
sujetdndose a fos principios de eficiencia, eficacia, economia, transparencia y
honradez para satisfacer /os objetivos 3 los que estén destinados”

Evaluador: AJ%SH Coordinador: JHA
\
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Evaluacion Trimestral de Eficacie, Economia y Eficiencia

Direccidon General de Desarrollo Urbano

El Programa de Gobierno Municipal Ledn 2015 - 2018 establece como parte del objetivo
53 el “Ledn Transparente” la implementacion de!l programa "Programa “Ledn, gobrerno
abierto y transparente” evaluacion, seguimiento y gestion de resultados del programa de
gobierno” del cual se desprende la accién de "Realizar evaluacicnes permanentes al
cumplimiento de fas metas planteadas y verificar el logro de sus objetivos”.

Por ello, y en el gjercicio de sus atribuciones la Contraloria Municipal, implementa la
“Evaluacién Trimestral de Resultados”, la cual forma parte de su Programa Anual de
Evaluacion del Desempefo 2018, orientada a 1dentificar los aspectos susceptibles de
mejora de las dependencias y entidades de la administracion publica municipal que
contribuyan a impulsar una verdadera Gestion para Resultados (GpR).

La evaluacidon en la gestidon publica implica proporcionar informacidon acerca dsl
desempefic de los programas presupuestarios de las dependencias centralizadas,
paramunicipales y organismos autdonomos, para identificar las diferencias entre el
desempenc real y el esperado, asi como su aportacion para resclver los problemas gue
aguejan a ia sociedad. Con lo anterior, se obtienen las herramientas e instrumentos
necesarios para la mejora continua del quehacer publico, obteniendo como resultado una
adecuada asignacién y aplicacion de los recursos, creando el valor publico gor parte del
gobierno.

El Sistemma de Evaluacion del Desempeno Municipal, es un conjunto de herramientas
metodolégicas orientadas a mejorar el funcionamiento de la administracidn y las politicas
publicas. Su finalidad es realizar el seguimiento y evaluacion de les programas
presupuestarios del municipio, para ctorgar informacion fundamental en la determinacion
del impacto gue tienen los recursos publicos en el beneficio social.

Asi pues, esta medicion de la evaluacion del desempeno tiene dos aspectos principales:

o El proceso de toma de decisiones, que es la evaluacidn que apoya a la
reestructuracion de problemas y a la formulacién de nuevos programas o la
reformulacién en su caso, de aguellos gque no estén cumpliendo sus objetivos, vy

o El aprendizaje organizacional, es la retroalimentacién a los responsables de los
programas presupuestarios con informacion sobre lo que se hace, c¢mo se esta

Evaluador: AWSH ~ Coordinador: )QA
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia

Direccién General de Desarrollo Urbano
haciendo, si se esta respondiendo a los beneficiarios y qué variables externas estan

incidiendo en el programa.

£n este sentido, la Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia tiene como
cbjetive fundamental el brindar seguimiento oportuno al ejercicio de los recursos publicos
y avance en el logro de objetivos y metas, brindando al Evaluado informacion oportuna y
objetiva que ccadyuve a evitar por una parte, la presencia de subgjercicics al termino del
ano fiscal y por otra el no cumplimiento de las metas y objetivos planteadcs.

Atentamente

Ledn, Guanajuato a 15 de febrero de 2019
El trabajo todo lo vence
«2019, Ano del caudillo del sur, Emiliano Zapata”

S

i

Evaluador: AL'SH  Coordinador: J;,dﬁ
a
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DER ) ,
& R I
2.1.2.3 PROGRAMA “CONOCE TUS SITI

_ ARQUEOLOGICOS”
Clave del Proyecto 100029

Eje de Gobierno EJE 2. INCLUSION AL DESARROLLO

Linea Estratégica 2.1 Educacion para la vida y el trabajo

Objetivo 2.1.2 CULTURA AL ALCANCE DE TODOS

Unidad Responsable DIRECCION GENERAL DE DESARROLLO URBANO

Clasificacion Economica JRI\=1s3{ehy]

55

0s

Nombre del Programa

Tipo de Financiamiento

MODIFICADO EJERCIDO ECONOMIA
1er Trimestre ‘ $250,000.00 $0,000.00 0.00%
2do Trimestre . $250,000.00 $187,500.00 75.00%
3er Trimestre $250,000.00 $250,000.00 100.00%

4to Trimestre $250,000.00 100.00%

EFICIENCIA

IMCUMEP

Sin presupuesto

ler Trimestre | 100.00% asignado 70.00%
2do Trimestre 100.00% 133.33% 92.50%
3er Trimestre 100.00% 100.00% 100.00%
4to Trimestre 100.00% 100.00% 100.00%

Evaluador: ;&1 Coordinador: JHA \f
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia

Direccién General de Desarrolio Urbano
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
PORCENTAJE DE CONFORMACION DE 12 GRUPOS DE TRABAJO
COMPONENTES INTEGRADOS, 100 GRUPOS
TRI Sin fntapama
2D0 TRIMESTRE 100 100%
100029 8862 3ER TRIMESTRE 100 100%
4TO TRIMESTRE 100 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
ACTIVIDAD PORCENTAJE DE 4 REPORTES ENTREGADOS 100 REPORTES
ENTREGADOS
I
g éeﬁkﬂﬁ;gg 1 &
1ER TRIMESTRE o] o] Sin meta programada
2DO TRIMESTRE 100 100 100%
100029 120 3ER TRIMESTRE 100 100 100%
4TO TRIMESTRE 100 100 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
ACTIVIDADES
ACTIVIDAD PORCETTAJE DE AVANCE DE LAS ACTIVIDADES PROGRAMADAS 100 VA
aa— A n— , i . ]

P2AE
1ER TRIMESTRE

0 ' 0
100025 504 2D0 TRIMESTRE

3 ey AT
Sin meta programada
100 100 100%
3ER TRIMESTRE 100 100 100%
4TO TRIMESTRE 100 100 100%

Evaiuador: Ali,\SH Coordinador: J}'A/
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r

4.4.2.1 PROGRAMA DE MONITOREO DE ASENTAMIENTOS

ACUEUE LU US| RREGULARES Y EN PROCESO DE REGULARIZACION

Clave del Proyecto 100115

Eje de Gobierno EJE 4. DESARROLLO ORDENADO Y SUSTENTABLE

Linea Estratégica 4.4 Gestion integral de la Ciudad

Obietivo 4.4.2 CONTROL DE LA EXPANSION URBANA E INHIBIR LOS

! ASENTAMIENTOS IRREGULARES

Unidad Responsable DIRECCION GENERAL DE DESARROLLO URBANO
. NIVEL INDICADOR AT A U oaD D€
COMPONENTES 12. PORCENTAUJE DE EFICIENCIA EN LA REALIZACION DE LAS 249 VISITAS

INSPECCIONES EN ASENTAMIENTOS IRREGULARES

1ER TRIMESTRE . 0 o] Sin meta programada

- 2DO TRIMESTRE 50 0 0%
1oons 9358 3ER TRIMESTRE 50 0 %
4TO TRIMESTRE 100 100 100%
' ' : CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL
INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
o

CompoNeNTES " DEL CUMPLIMENTO DE LOS OPERATIVOS PLANEADOS ENTRE LOS o OPERATIVOS

i
E.

5
H

1ER TRIMESTRE o] [¢] Sin meta programada
2D0 TRIMESTRE o] o] Sin meta programada
c
1oons 9359 3ER TRIMESTRE 100 0 0%
4TO TRIMESTRE 100 100 1060%

Evatuador: Aﬁél‘i Coordinador JHA\.-
\ o
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TSR SYAE ]

4.4.4.1 PROGRAMA DE MEJORA DE PLACAS Dgn
NOMENCLATURA

Clave del Proyecto 100118

Eje de Gobierno EJE 4. DESARROLLO ORDENADO Y SUSTENTABLE
Linea Estratégica 4.4 Gestion integral de la Ciudad

Objetivo 4.4.4 CALIDAD EN EL ENTORNO URBANO
Unidad Responsable DIRECCION GENERAL DE DESARROLLO URBANO

Clasificacion Econdmica RIS

Nombre del Programa

)

Tipo de Financiamiento Municipal(100%

G

MODIFICADO EJERCIDO ECONOMIA
ler Trimestre $55,027.50 $0,000.00 0.00%
2do Trimestre $55,027.50 $0,000.00 0.00%
3er Trimestre $55,027.50 $27,513.75 50.00%

4to Trimestre $55,027.50 $55,027.50

100.00%

EFICACIA EFICIENCIA IMCUMEP

Sin presupuesto

ler Trimestre 32.90% ) 23.03%
asignado

2do Trimestre 49.73% Sin pr.eSUpueSto 34.81%
asignado

3er Trimestre 74.78% 149.56% 67.35%

4to Trimestre 100.00% 100.00% 100.00%

Evaluador: A}_éH Coordinador: JHZ\X/

Y

cada vaz mejor

Direccion de Evaluacion del Sistema de Control Interno
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia v Eficiencia

Direccidon General de Desarrollo Urbano

CANTIDAD UNIDAD DE
INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
PLACAS
COMPONENTES ) PORCENTAJE DE 400 PLACAS DE NOMENCLATURA INSTALADAS 100 NOMENCLATURA

1ER TRIMESTR

o} » 0 A Sin meta programada

2D0 TRIMESTRE 60 55 92%
100n8 9375 3ER TRIMESTRE 100 100 100%
4TO TRIMESTRE 100 100 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
. PLACAS
ACTIVIDAD PORCENTAJE DE AVANCE EN LA INSTALACION DE PLACAS 100 INSTALADAS

1ER TRIMESTRE O (o} Sin meta programada‘
i 2DO TRIMESTRE 60 o 0%
100mg 167 3ER TRIMESTRE 100 100 100%
4TO TRIMESTRE 100 100 100%
, CANTIDAD .~ UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
PLACAS

COMPONENTES PORCENTAJE DE 15,000 PLACAS DE NOMENCLATURA INSTALADAS 100

1ER TRIMESTRE BT 3
2D0 TRIMESTRE 40 3 8%
toons 9376 SER TRIMESTRE 70 3 18%
4TO TRIMESTRE 6 16 100%
) CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
ACTIVIDAD PORCENTAJE DE CONVENIOS REALIZADOS 100 PLACAS

COLQCADAS

ER ?RIMESTRE ' ' o 0 Sin meta programada
2D0 TRIMESTRE 50 20 40%
1oone 168 3ER TRIMESTRE B0 70 88%
ATO TRIMESTRE 16 16 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
COMPONENTES ~ PORCENTAJE DE 3 DIAGNOSTICOS REALIZADOS CON UNIVERSIDADES 100 PORCENTAJE
xd. I3
IER TRIMESTRE 0 Sin meta programada
200 TRIMESTRE 34 100%
loons 9377 3ER TRIMESTRE 67 100%
ATO TRIMESTRE 67 100%
] CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
ACTIVIDAD PORCENTAJE DE 3 DIAGNOSTICOS REALIZADOS POR UNIVERSIDADES 100 DA S W O°

IERT 0] meta programada
2D0O TRIMESTRE 24 100%

10018 169 3ER TRIMESTRE 67 100%
4TO TRIMESTRE 67 100%

Evaluador:

\SH Coordinador: ?l\

cada ver mgjor
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia
Direccidén General de Desarrollo Urbano

4.4.4.2 PROGRAMA DE REGULARIZACION DE ANUNCIOS

Nombre del Programa PUBLICITARIOS

Clave del Proyecto 100119
Eje de Gobhierno EJE 4. DESARROLLO ORDENADO Y SUSTENTABLE
Linea Estratégica 4.4 Gestion integral de la Ciudad
Objetivo 4.4.4 CALIDAD EN EL ENTORNO URBANO
Unidad Responsable DIRECCION GENERAL DE DESARROLLO URBANO
NIVEL INDICADOR PROORAADA U':,I'EDSDD 2E

COMPONENTES PORCENTAUJE DE 10 ANUNCIOS ESPECTACULARES RETIRADOS 100 ANUNCIOS

e

1IER TRIMESTR;E ‘ ¢} o ‘ o] Sin meta programada

200 TRIMESTRE 60 0 0%
10019 9379 3ER TRIMESTRE 100 30 30%
4TO TRIMESTRE 30 20 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
PORCENTAJE DE RETIRO DE ANUNCIOS QUE NO CUMPLAN CON LA ANUNCIOS
ACTIVIDAD = NORMATIV A. 100 RETIRADOS
1ER TRIMESTRE ‘ o] . o] Sin meta programada
200 TRIMESTRE 50 60 100%
10019 170 3ER TRIMESTRE 100 30 30%
4TO TRIMESTRE 30 30 100%

\ ‘\
Evaluador: A\\_Sy Coordinador: JB(«
i

cada vez mejor

Direccion de Evaluacion del Sistema de Control Interno
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia
Direccion General de |

'4.4.4.3 PROGRAMA DE MANTENIMIENTO A
NG B AcEl  ESCULTURAS Y MONUMENTOS HISTORICOS DE LA

) CIUDAD
Clave del Proyecto 100120
Eje de Gobierno EJE 4. DESARROLLO ORDENADO Y SUSTENTABLE
Linea Estratégica B 4.4 Gestion integral de la Ciudad
Objetivo B 4.4.4 CALIDAD EN EL ENTORNO URBANO

Unidad Respdnsable DIRECCION GENERAL DE DESARROLLO URBANO
Clasificacion '
Econdmica
Tipode
ﬁlfjnancjgmiento

Inversion

Municipal(100%)

HER S Eeis

MODIFICADO EJERCIDO ECONOMIA

17e'r Trimestre $1,400,000.00 50,000.00 0.00%
2do Trimestre $1,400,000.00 §$263,204.00 18.80%
3er Trimestre ‘ $1,400,000.00 $569,437.04 40.67%

4to Trimestre .-~ $1,400,000.00 $1,217,593.60 86.97%

EFICACIA EFICIENCIA IMCUMEP .
ler Trimestre Sin avance Sin avance No Aplica
» programado programado
2do Trimestre . - 55.43% 294.83% 44.44%
3er Trimestre : 61.75% 151.82% 55.43%
4to Trimestre 87.50% 100.61% 87.34%

CANTIDAD - UNIDAD DE

INDICADOR

PROGRAMADA MEDIDA
COMPONENTES PORCENTAJE DE AVANCE EN LA RESTAURACION DE LA ESCULTURA 100 MONUMENTO

1ER TRIMESTRE ¢} o} Sin meta programada
2D0 TRIMESTRE 25 ¢] 0%

100120 9383 3ER TRIMESTRE 75 Q 0%
4TQ TRIMESTRE 100 o] 0%

Evaluador:kLSH Coordinadar: JH}{&
"

\ &

1
i

rada ver mejor
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia v Eficiencia
Direccidén General de Desarrollo Urbano

CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
PORCENTAJE DE AVANCE EN LA RESTAURACION DEL MONUMENTO DEL MONUMENTO
COMPONENTES 100 RESTAURADO
DRESTAL
s i
ER STRE ¢] o] Sin meta programada
200 TRIMESTRE 100 20 20%
100120 9384 3ER TRIMESTRE 100 40 40%
470 TRIMESTRE 100 100 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
ACTIVIDAD PORCENTAJE DE AVANCE DE LA RESTAURACION 100 RESTAURACION

REALIZA

« X A
1ER TRIMESTRE o] [¢] Sin meta programada
2DO TRIMESTRE 0 100 Sin meta programada

100120 172 2ER TRIMESTRE 100 40 40%
4TO TRIMESTRE 100 100 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR 'PROGRAMADA MEDIDA .-

COMPONENTES PORCENTAJE DE ESCULTURAS ADOPTADAS 100 PORCENTAJE

] lﬁ%&t
1ER TRIMESTRE 0 0 Sin meta programada
2DO TRIMESTRE 50 20 40%
100120 9386 IER TRIMESTRE 100 60 60%
27O TRIMESTRE 100 100 100%
CANTIDAD "UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
ADOPCIONES
ACTIVIDAD PORCENTAJE DE 1 CONTRATO CON EMPRESAS REALIZADO 100 R FaDa
e o g o

1ER TRIMESTRE 0 ¢] Sin meta programada

200 TRIMESTRE 50 100 88%

100120 173 3ER TRIMESTRE 100 60 60%

47O TRIMESTRE 100 100 100%

CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
COMPONENTES  PORCENTAJE DE AVANCE EN LA RESTAURACION DE LAS ESCULTURAS 100 MSE';‘%:S;‘;%S

1ER TRIMESTRE o] ] Sin meta programada

. 200 TRIMESTRE 25 75 73%

100120 10050 3ER TRIMESTRE 75 100 97%

4TO TRIMESTRE 100 100 100%

INDICADOR CANTIDAD UNIDAD DE .0

PROGRAMADA
ACTIVIDAD PORCENTAJE DE AVANCE EN LA RESTAURACION DE LAS ESCULTURAS 100 ESCULTURAS

REdA ; R
1ER TRIMESTRE 0 [¢] Sin meta programad
200 TRIMESTRE 25 75 73%

100120 895 ZER TRIMESTRE 75 100 97%
4TO TRIMESTRE 100 100 100%

\

Evaluador: A‘I\.SH Coordinador: JHA\/
! -
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Evaiuacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia

Nombre del Programa

Clave del Proyecto
Eje de Gobierno

Linea Estratégica
Objetivo
Unidad Responsable

Clasificacion Econdémica

Tipo de Financiamiento

1er Trimestre
2do Trimestre
3er Trimestre
4to Trimestre

ler Trimestre
2do Trimestre

3er Trimestre

4to Trimestre

Evaluador: g&sH Coordinador: Jﬁx{z/

A

Direccion General de Desarrollo Urbano

4 4.5.1 PROGRAMA DE MEJORAMIENTO DE IMAGEN
URBANA DE LA CIUDAD HISTORICA

100121
EJE 4. DESARROLLO ORDENADO Y SUSTENTABLE

4.4 Gestion integral de Ja Ciudad

4.4.5 REVITALIZACION DE LA CIUDAD HISTORICA (IMAGEN
URBANA)

DIRECCION GENERAL DE DESARROLLO URBANO
Inversion

Estatal(17 83%) y Mun|c1pal(82 17%)

MODIFICADO EJERCIDO ECONOMIA
$7,878,208.73 $484,997.04 6.16%
$8,250,200.73 $3,260,244.99 39.52%
$8,879,474.60 $3,631,905.76 40.90%

81.51%

$8,879, 474 61 S7 238 064 06

EFICACIA EFICIENCIA IMCUMEP
100.00% 1624.38% 71.85%
72.65% 183.85% 62.71%
76.27% 186.47% 65.66%
100.00% 122.68% 94.45%

cada vez mejor

Direccion de Evaluacion del Sistema de Control Interno
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Evaluacion Trimesiral de Eficacia. Economia y Eficiencia
Direccién General de Desarrolio Urbano

CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
PORCENTAJE DE 5 EDIFICIOS RESTAURADOS QUE SE ENCUENTRAN EN LA
COMPONENTES RUTA DEL PEATON 100 RESTAURACIONES

1ER TRIMESTRE 2a "ag 100%
200 TRIMESTRE 48 41 85%
100121 9388 3ER TRIMESTRE 73 73 100%
4TO TRIMESTRE 100 100 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA

PORCENTAUJE DE 5 EDIFICIOS RESTAURADOS (CATEDRAL BASILICA
METROPOLITANA DE LEON, TRES AVES MARIAS, SANTUARIO DE NUESTRA

ACTIVIDAD SENORA DE GUADALUPE, INMACULADO CORAZON DE MARIA, NUESTRA 6 CONTRATOS
SENORA DE LOS ANGELES

R B R 7 o e

£ 3 [¢] Sin meta programada
200 TRIMESTRE a 85%
100121 281 3ER TRIMESTRE 73 100%
4TO TRIMESTRE 100 100%

CANTIDAD UNIDAD DE .

NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
PORCENTAJE DE IDENTIFICACION DE 20 FINCAS DEL SIGLO XX QUE SE

PUEDAN CATALOGAR COMO PARTE DEL PATRIMONIO TANGIBLE 100 FICHAS
r .

COMPONENTES

A
‘ %,

1ER TRIMESTRE 0 o] Sin meta programada

200 TRIMESTRE 50 90 91%

100121 9389 3ER TRIMESTRE 100 100 100%

470 TRIMESTRE 100 100 100%
CANTIDAD UNIDAD DE . :
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA - °

ACTIVIDAD PORCENTAJE DE INVENTARIO DE FINCAS DEL SIGLO XX A CATALOGAR 60 FINCAS

AL
- k{%’&;
1ER TRIMESTRE [¢] 0] Sin meta programada
2DO TRIMESTRE 50 90 91%
100121 284 3ER TRIMESTRE 100 100 100%
4TO TRIMESTRE 100 100 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA .-
coMpONENTES  PORCENTAJE DE AVANCE DE 2 ILUMINACION AMBIENTAL DE PLAZAS ¥ 100 LUMINAGIONES

MONUMENTOS HISTORICOS

£ —

4

wSi meta pografnad

200 TRIMESTRE 10 20%
100121 9330 3ER TRIMESTRE 15 30%
470 TRIMESTRE 50 100%
CANTIDAD UNIDAD DE - -
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA :
ACTIVIDAD PORCENTAJE DE 2 CONTRATOS REALIZADOS 3 CONTRATOS

S;n meta proéramada )

ER TRIME
200 TRIMESTRE 0%
100121 285 3ER TRIMESTRE 0%
4TO TRIMESTRE 100%

Evaluador: A\\S\H Coordinador: J/‘\’&

L
cada vezr mejor
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia v Eficiencia

Direccion General de Desarrollo Urbano
CANTIDAD UNIDAD DE
PROGRAMADA MEDIDA

120 FACHADAS

INDICADOR

PORCENTAJE DE DIAGNOSTICO DE 45 FACHADAS DE INMUEBLES
CATALOGADAS POR EL INAH

1ER TRIMESTRE Sin meta programada

2D0 TRIMESTRE 33 70 85%
oo 9391 3ER TRIMESTRE 66 100 94%
47O TRIMESTRE 100 100 100%

CANTIDAD UNIDAD DE

INDICADOR

PROGRAMADA MEDIDA
ACTIVIDAD PORCENTAJE DE FACHADAS VALIDADAS 120 FACHADAS

Sin meta programada

200 TRIMESTRE 23 70 85%
100121 287 3ER TRIMESTRE 66 100 94%
4TO TRIMESTRE 100 100 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
" ANUNCIOS Y
COMPONENTES PORCENTAJE DE 445 ANUNCIOS Y PENDONES RETIRADOS 100 IS

1ER TRIMESTRE 24 24 100%

e 200 TRIMESTRE 48 78 91%
oot 9593 3ER TRIMESTRE 73 102 97%
470 TRIMESTRE 100 100 100%

CANTIDAD UNIDAD DE

INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA

ACTIVIDAD PORCENTAJE DE ANUNCIOS RETIRADOS 1500 RETIROS

(o] Jé‘;?\ m&?& grama
2DO TRIMESTRE 48 9N%
160121 293 3ER TRIMESTRE 73 97%
47O TRIMESTRE 100 100%

CANTIDAD UNIDAD DE

7o NIVEL . PROGRAMADA MEDIDA
COMPONENTES PORCENTAJE DE AVANCE EN ELABORACION DE CONVENIO CONVENIC
1ER TRIMESTRE Sin meta programada
200 TRIMESTRE 100%
100121 9394 3ER TRIMESTRE 100 100 100%
4T0O TRIMESTRE 100 100 100%
o CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA

ACTIVIDAD PORCENTAJE DE REMANENTE AUTORIZADO 1278008 REMANENTE

25, oo

200 TRIMESTRE 100 100
10021 295 3ER TRIMESTRE 100 100
4TO TRIMESTRE 100 100

V\\
Evaluador: A'%H Coordinador: JH}X

\

cada vez mejor
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EFvaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia
Direccion General de Desarrollo Urbano

CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA

ACTIVIDAD PORCENTAJE DE AVANCE DE LA OBRA 10C CONTRATO

&

1ER TRIMESTRE o] Sin meta programada
. 200 TRIMESTRE 40 40 100%
100 302 3ER TRIMESTRE 40 40 100%
4TG TRIMESTRE 40 40 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA

PORCENTAJE DE AVANCE DE LA OBRA (RESTAURACION DE LA CATEDRAL

COMPONENTES 100 AVANCE DE OBRA

TR

Sin meta prggramada k

200 TRIMESTRE 75 100%
ooz 10031 IER TRIMESTRE %0 90%
4TO TRIMESTRE 100 100 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
AVANCE

ACTIVIDAD PORCENTAJE DE AVANCE EN LA RESTAURACION 100 RESTAURACION
L. - sy o

SR

Estn

MESTRE

0 Sin meta pfoéramada
200 TRIMESTRE 75 75 100%
10012 896 3ER TRIMESTRE 100 20 90%
4TO TRIMESTRE 100 - 100 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
PORCENTAJE DE AVANCE DE LA OBRA (RESTAURACION DEL TEMPLO DE
COMPONENTES e AHGELES) 100 AVANCE DE OBRA
1ER TRIMESTRE 8] e} Sin meta programada
) 200 TRIMESTRE 90 80 89%
100121 10052 3ER TRIMESTRE 100 100 100%
4TO TRIMESTRE 100 100 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
ACTIVIDAD PORCENTAJE DE AVANCE EN LA RESTAURACION 100 RESAVAN% 5

s

: e
1ER TRIMESTRE o] o] Sin meta programada
200 TRIMESTRE 75 80 100%
100121 837 3ER TRIMESTRE 100 100 100%
470 TRIMESTRE 100 100 100%
CANTIDAD UNIDAD DE- -
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA

PORCENTAJE DE AVANCE DE LA OBRA (RESTAURACION DEL TEMPLO DE

COMPONENTES OS ANGELES RECURSO IEC)

100 AVANCE DE OBRA

o o

IMESTRE o o ) o ,o Sin metaprc‘v‘g‘ramada

1ER
200 TRIMESTRE 75 80 100%
100121 10054 3ER TRIMESTRE 100 100 100%
4TO TRIMESTRE 100 100 100%

Evaluador{ALSH  Coordinador: JHA
\‘\ /—/“.
\I A
cada vez mejor
Direccion de Evaluacion del Sistema de Control Interno
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia
Direccidén General de Desarrollo Urbano

CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL . . INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
. AVANCE
ACTIVIDAD PORCENTAJE DE AVANCE EN LA RESTAURACION 100 RESTAURACION

R, A EI :
1ER TRIMESTRE 0 o] Sin meta programada
2D0 TRIMESTRE 75 80 100%
100121 900 3ER TRIMESTRE 100 100 100%
4TO TRIMESTRE 100 100 100%

INDICADOR CANTIDAD UNIDAD DE

PROGRAMADA MEDIDA
PORCENTAJE DE 5 EDIFICIOS RESTAURADOS QUE SE ENCUENTRAN EN LA EODIFICIOS

COMPONENTES 100

RUTA DEL PEATON RESTAURADO

MESTRE
2DO TRIMESTRE

100121 10055 3ER TRIMESTRE

4TO TRIMESTRE

v CANTIDAD UNIDAD DE
INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
EDIFICIOS
ACTIVIDAD PORCENTAJE DE AVANCE DE 5 EDIFICIOS RESTAURADQOS 100 RESTAURADO

o

1ER TRIMESTRE (o] 6] Sin meta programada

2D0 TRIMESTRE 70 3 44%
100121 902 ZER TRIMESTRE 100 7 1%
470 TRIMESTRE 100 100 100%
) CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
COMPONENTES PORCENTAJE DE AVANCE DE LA OBRA (RESTAURACION DEL TEMPLO DE 100 AVANCEION

ESTA

iER TRIMESTRE 0 e (o] Sin meta programada ’
) 2D0 TRIMESTRE 60 26 43%
100121 10058 3ER TRIMESTRE 100 26 26%
4TO TRIMESTRE 26 26 100%
) ) CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
AVANCE

ACTIVIDAD PORCENTAJE DE AVANCE EN LA RESTAURACION 100

TRIMESTRE “Sin meta programada
2DO TRIMESTRE 60 26 43%
100121 903 3ER TRIMESTRE 100 26 - 26%
4TO TRIMESTRE 26 26 100%

Evaluador: SH CoordmadorX}{A

cada vez mejor
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia

Direccion General de Desarrollo Urbano

2N

Nombre del Programa 5.1.2.2 PROGRAMA PARTICIPA CON TU ENTORNE)
Clave del Proyecto 100148

Eje de Gobierno EJE 5. INNOVACION Y BUENA GOBERNANZA
Linea Estratégica 5.1 Innovacion y emprendimiento

5.1.2 VINCULACION ACADEMIA-EMPRESA-GOBIERNO Y
SOCIEDAD

Unidad Responsable DIRECCION GENERAL DE DESARROLLO URBANO

Objetivo

CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA

PROPOSITO PORCENTAJE OE 13 EVENTQS DE ACTIVACION EN COLONIAS 14 ) COLONIAS

T,

1ER TRIMESTRE 54 91%

200 TRIMESTRE 13 88%
100148 9464 3ER TRIMESTRE 100 177 91%
4TO TRIMESTRE 100 00 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
COMPONENTES PORCENTAJE DE AVANCE EN LA DIFUSION DE ACCIONES. ACCIONES

o

1ER TRIMESTRE 33 37 100%

- 200 TRIMESTRE 66 37 71%
1001438 9465 3ER TRIMESTRE 100 59 69%
ATO TRIMESTRE 100 100 100%

CANTIDAD UNIDAD DE

NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA

ACTIVIDAD PORCENTAJE DE COMUNICADOS GENERADOS. 176 COMUNICADOS

1ER TRIMESTRE 0 0 Sin meta programada
200 TRIMESTRE 66 71 100%
100148 262 3ER TRIMESTRE 100 98 98%
470 TRIMESTRE 100 100 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA

COMPONENTES PORCENTAJE DE AVANCE EN LA IMPRESION DE MATERIAL 100 IMPRESOS

JER TRIMESTRE 15
2D0 TRIMESTRE 86 39 59%
Q.
100148 2466 3ER TRIMESTRE 100 79 79%
4TO TRIMESTRE 100 100 100%

Evaluador: §J\SH Coordinador: JHE
i §

A
rada ver mejor
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia vy Eficiencia

S UNIVEL

ACTIVIDAD

COMPONENTES

ACTIVIDAD

Direccidon General de Desarrollo Urbano

INDICADOR

PORCENTAJE DE MATERIAL IMPRESO

CANTIDAD
PROGRAMADA

100

1ER TRIMESTRE 0
2D0O TRIMESTRE 66
100148 264 3ER TRIMESTRE 100

4TO TRIMESTRE 100

INDICADOR

CANTIDAD

PROGRAMADA

"'Sin meta programada

UNIDAD DE
MEDIDA .

MATERIAL IMPRESO

CeRteb b

59%
79%
100%

UNIDAD DE
MEDIDA

CAMPANA

PORCENTAJE DE AVANCE EN LA IMPLEMENTACION DE LA CAMPARNA DE
RADIC
CSTRE
2D0 TRIMESTRE
100148 9467 3ER TRIMESTRE 100
4TQ TRIMESTRE 100

AINDICADOR

PORCENTAJE DE ENTREVISTAS DE RADIO CONCEDIDAS

CANTIDAD
PROGRAMADA

1000

1ER TRIMESTRE 0

2DO TRIMESTRE 49
100148 267 3ER TRIMESTRE 100
470 TRIMESTRE 100

] 1y
Evaluador: AbSH  Coordinador: JH,%

cada vez mejor

Direccién de Evaluacién del Sistema de Control interno
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50%
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UNIDAD DE
MEDIDA

ENTREVISTAS

Sin meta programada
100%
50%
100%



Evaiuacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia

Direcciéon General de Desarrollo Urbano

= : e G , S L
Nombre del Programa 5.1.2.3 PROGRAMA RECORRE DESARROLLO URBANO

Clave del Proyecto 100149
Eje de Gobierno EJE 5. INNOVACION Y BUENA GOBERNANZA
Linea Estratégica 5.1 Innovacién y emprendimiento
Obietive 5.1.2 VINCULACION ACADEMIA-EMPRESA-GOBIERNO Y
! SOCIEDAD
Unidad Responsable DIRECCION GENERAL DE DESARROLLO URBANO
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
PORCENTAJE DE ACUERDOS DE COLABORACION CON UNIVERSIDADES
PROPOSITO PARA BENEFICIO DE LOS ESTUDIANTES 3 ACUERDOS
’ JER TRIMESTRE o o No aplica
2D0 TRIMESTRE 50 25 50%
100149 9168 3ER TRIMESTRE 50 100 88%
4TO TRIMESTRE 100 100 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
PORCENTAJE DE ACUERDOS DE COLABORACION REALIZADOS CON 5
COMPONENTES UNIVERSIDADES 100 DIAGNOSTICOS
movgen
ER TRIMESTRE ' 0 V 6 " Sin meta programada
2D0 TRIMESTRE 50 25 50%
100149 9470 3ER TRIMESTRE 50 100 88%
4TO TRIMESTRE 100 100 100%
CANTIDAD UNIDAD DE - - -
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA ~*
REUNIONES

ACTIVIDAD PORCENTAJE DE REUNIONES CON UNIVERSIDADES REALIZADAS 52 REALIZADAS

1ER TRIMESTRE o] Sin meta programada
200 TRIMESTRE 48 48 100%

100149 25 3ER TRIMESTRE 73 72 99%
4T0 TRIMESTRE 100 100 100%

|
Evaluador: &SH Coordinador: J\A'm
!

H

i
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia

Nombre del Programa

Clave del Proyecto
Eje de Gohierno
Linea Estratégica

Objetivo

Unidad Responsable
Clasificacion Econdmica

Tipo de Financiamiento

ler Trimestre
2do Trimestre
3er Trimestre

4to Trimestre

ler Trimestre

2do Trimestre

3er Trimestre
4to Trimestre

\ b
Evaluador: ABSH  Coordinador: JH},\"
|
1

Municipal(100%)

Direccion General de Desarrollo Urbano
Ry

| GRAMA G 1
5.5.1.4 PROGRAMA DE FORTALECIMIENTO DEL CATASTRO
MULTIFINALITARIO '

100171

EJE 5. INNOVACION Y BUENA GOBERNANZA

5.5 Gobierno digital
5.5.1 INCORPORACION DE TECNOLOGIAS DE LA
INFORMACION

DIRECCION GENERAL DE DESARROLLO URBANO

Inversion

€8]y S

MODIFICADO EJERCIDO ECONOMIA
$10,021.87 $0,000.00 0.00%
$10,021.87 $10,021.87 100.00%
$10,021.87 $10,021.87 100.00%
$10,021.87 $10,021.87 100.00%

EFICACIA EFICIENCIA IMCUMEP

Sin presupuesto

0.00% . 0.00%
asignado
100.00% 100.00% 100.00%
100.00% 100.00% 100.00%
100.00% 100.00% 100.00%

cada vez mejor

Direccion de Evaluacion del Sistema de Control interno
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Evaluaciéon Trimestral de Eficacia, Economia vy Eficiencia

Direccién General de Desarrollo Urbano

CANTIDAD UNIDAD DE " -
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA ~

ACTIVIDAD CIAN. PORCENTAJE DE REPORTES MENSUALES DE CUPS GENERADOS 30 reportes

1ER TRIMESTRE

n
- 2D0 TRIMESTRE 67 100%
10a171 544 3ER TRIMESTRE 100 100%
4TO TRIMESTRE 100 100%
" CANTIDAD UNIDAD DE .
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA -

ACTIVIDAD C2AN1L PORCENTAJE DE REPORTES MENSUALES DE CURPS GENERADOS 30 reportes

VT

1ER TRIMESTRE 0 o] Sin meta programada
. 2D0 TRIMESTRE 67 87 100%
160171 545 3ER TRIMESTRE 100 100 100%
4TO TRIMESTRE 100 100 100%

i
Evaluador: /§\\SH Coordinador: Jl—&/"
4

|

cada vez mejor

Direccién de Evaluacion del Sistema de Contral interno

32



Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia

Direccidon General de Desarrolio Urbano

Nombre del Programa 5..1.5 PROAA DE FRACCIONAMIENOS EB -
SITERRA

Clave del Proyecto 100172

Eje de Gobierno EJE 5. INNOVACION Y BUENA GOBERNANZA

Linea Estratégica 3 5.5 Gobierno digital

5.5.1 INCORPORACION DE TECNOLOGIAS DE LA
INFORMACION

Unidad Responsable DIRECCION GENERAL DE DESARROLLO URBANO
Clasificacion Economica ST
LELLY: RSB ERIVER GG EE  Municipal(100%)

et oo gy oo

Objetivo

MODIFICADO EJERCIDO ECONOMIA

ler Trimestre $60,009.12 $0,000.00 0.00%
2do Trimestre $60,009.12 $55,582.56 92.62%
3er Trimestre $55,582.56 $55,582.56 100.00%

4to Trimestre $55,582.56 $55,582.56 100.00%
L AUANCEDE ME Nos '
EFICACIA EFICIENCIA IMCUMEP

Sin presupuesto

ler Trimestre | 70.00% asignado 49.00%
2do Trimestre ' A 90.00% 97.17% 90.79%
3er Trimestre 90.00% 50.00% 93.00%
4to Trimestre 100.00% 100.00% 100.00%

' 3
Evaluador: ALXS@\ Coordinador. Jk\(;\
¥
H

\
\

cada vez mejor
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Evaluacion Trimestral de Eficacie, Economia y Eficiencia

Direccién General de Desarrollo Urbano
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
- ] EQUIPO
COMPONENTES PORCENTAJE DE AVANCE DE GESTION DE RECURSO 100 GESTIONADO
‘ e

AU

12R TRIMESTRE o 0

Sin meta programada
2D0 TRIMESTRE 100 100 100%
100172 10060 3ER TRIMESTRE 100 100 100%
4TO TRIMESTRE 100 100 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
ACTIVIDAD PORCENTAJE DE AVANCE EN LA GESTION DE LA COMPRA 100

EQUIPC ADQUIRIDO

1ER TRIMESTRE 'Sin meta programada

N _ 200 TRIMESTRE 100 160 100%
100172 903 3ER TRIMESTRE 100 100 100%
4TO TRIMESTRE 100 100 100%

N

A \
!
Evaluador: Ai}ﬁH Coordinador: JH\/%'
\
cada ver mejor
Direccion de Evaluacion del Sistema de Control Interno
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¥

A

Nombre del Programa 5.6.3.3 PROGRAMA “RENOVANDONOS PARA TI”
Clave del Proyecto | 100179
Eje de Gobierno EJE 5. INNOVACION Y BUENA GOBERNANZA

Linea Estratégica 5.6 Gobernanza regulatoria

5.6.3 SIMPLIFICACION ADMINISTRATIVA Y MEJORA DE
PROCESOS

Objetivo 7
Unidad Responsable DIRECCION GENERAL DE DESARROLLO URBANO

) CANTIDAD UNIDAD DE
INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA

FIN PORCENTAJE DE SATISFACCION DEL CLIENTE 100 SATISFACCION

CLIENTE

1ER TRIMESTRE 0 0 No aplica
200 TRIMESTRE 9] 0] No aplica
100179 9810 3ER TRIMESTRE 0 o} No aplica
470 TRIMESTRE 0 o] No aplica

INDICADOR CANTIDAD UNIDAD DE

PROGRAMADA MEDIDA
PROPOSITO PORCENTAJE DE MEJORAS REALIZADAS EN LA DEPENDENC!IA 36

ER TRIMESTRE
200 TRIMESTRE
3ER TRIMESTRE

100179 9629

47O TRIMESTRE 100 100
CANTIDAD UNIDAD DE
INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
COMPONENTES PORCENTAJE OE MEJORAS DE 11 PROCESOS 100 MEJORAS

REALIZADAS

1ER TRIMESTRE 27 27 100%

. 2D0O TRIMESTRE 54 54 100%

100179 9631 3ER TRIMESTRE 81 a1 100%
470 TRIMESTRE 100 100 100%

CANTIDAD UNIDAD DE
INDICADOR PROGRAMADA MEDRIDA

ACTIVIDAD PORCENTAJE DE PROCESOS ANALIZADOS n PROCESOS

ANALIZADOS

" IER TRIMESTRE "7 sin mota programada
100179 197 200 TRIMESTRE 54 54 100%
3ER TRIMESTRE 81 81 100%

Evaluador: AkSH  Coordimador: J#‘Q
!
cada vez mejor

Direccién de Evaluacidon del Sistema de Control Interno
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Evaluacion Trimestral de Eficacia. Economia y Eficiencia

Direccién General de Desarrollo Urbano

4TO TRIMESTRE 100 100 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
ACTIVIDAD PORCENTAJE DE RECURSO GESTIONADO ) RECURSO

GESTIONADO

1ER TRIMESTRE o] [¢] Sin meta programada
200 TRIMESTRE 100 100 100%

100179 198 3ER TRIMESTRE 100 100 100%
2TO TRIMESTRE 100 100 100%

\
Evaluador: A‘?E\H Coordmador:‘{HA

c2da ver mejor

Direccion de Evaiuacion dei Sistema de Control interno

36



Evaiuvacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia

Direcciéon General de Desarrolio Urbano

B Hoip
O, NUESTRA

Nombre del Programa

PRIORIDAD”
Clave del Proyecto 8 100180
Eje de Gobierno EJE 5. INNOVACION Y BUENA GOBERNANZA
Linea Estratégica 5.6 Gobernanza regulatoria

5.6.3 SIMPLIFICACION ADMINISTRATIVA Y MEJORA DE
PROCESOS

Unidad Responsable DIRECCION GENERAL DE DESARROLLO URBANO

Clasificacion Econémica BRI le]4]

Objetivo

) o

LY CLERERT R G Municipal(100%

MODIFICADO EJERCIDO ECONOMIA

ler Trimestre $1,679,303.62 $0,000.00 0.00%
2do Trimestre: B 5167930362 $0,000.00 0.00%
3er Trimestre . $1,679,303.62 $451,240.00 26.87%
4to Trimestre ' $1,679,303.62 $585,752.72 34.88%

REE 5 e L

EFICACIA EFICIENCIA

T i

IMCUMEP

et

1er Trimestre 94.00% Sin presupuesto 65.80%
‘ asignado

2do Trimestre 98.50% Sin presupuesto 68.95%
L asignado

3er Trimestre 74.82% 278.45% 60.44%

4to Trimestre 85.00% 243.69% 69.96%

Evaluador: /R\S\H Coordinador: J\);{A
\
b
cada ver mejor

Dirgccion de Evatuacion del Sistema de Control Interno
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Evaluacidn Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia

Direccion General de Desarrolio Urbano
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
COMPONENTES PORCENTAJE DE 20 FRACCIONAMIENTOS SUPERVISADOS 100 PORCENTAJE
ER TRIMEST 10 20 88%
. 200 TRIMESTRE 40 20 100%
100180 9634 3ER TRIMESTRE 70 40 57%
47O TRIMESTRE 40 40 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
REPORTES
ACTIVIDAD PORCENTAJE DE REPORTES GENERADOS 5 e EAADDS
1ER TRIMESTRE 0 0 Sin meta programada
2D0 TRIMESTRE 40 62 94%
100180 184 3ER TRIMESTRE 100 85 85%
2TO TRIMESTRE 100 100 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
ACTIVIDAD PORCENTAJE DE FRACCIONAMIENTOS VERIFICADOS 100 FRACCIONAMIENTOS

VER

1ER TRIMESTRE

6] 0 Sin meta programada
200 TRIMESTRE 40 40 100%
100180 909 3ER TRIMESTRE 70 40 57%
4TO TRIMESTRE 100 40 40%

Evaluador: A\l,_ﬁ

H  Coordinador: JH A
\
!

cada vz mejor
Direccion de Evaluacion del Sistema de Control interno
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia vy Eficiencia

Rl g

Nombre del Programa GESTION URBANA
Clave del Proyecto 0000001
Eje de Gobierno EJE 4. DESARROLLO ORDENADO Y SUSTENTABLE

Linea Estratégica - 4.4 Gestion integral de la Ciudad

4.4.2 CONTROL DE LA EXPANSION URBANA E INHIBIR LOS
ASENTAMIENTOS IRREGULARES

Unidad Responsable DIRECCION GENERAL DE DESARROLLO URBANO

Clasificacion Economica  JECER (NIl

Obijetivo

LY R UEGTEL TG Municipal(100%)

MODIFICADO EJERCIDO ECONOMIA
ler Trimestre » $18,681,483.09 $10,732,143.51 57.45%
2do Trimestre : $30,970,291.41 $23,929,015.74 77.26%
3er Trimestre $57,118,482.00 $36,405,846.93 63.74%

4to Trimestre A 95.64%
N \ 9

EFICACIA EFICIENCIA IMCUMEP

ler Trimestre 76.30% 132.82% 70.65%
2do Trimestre . 67.75% 87.69% 70.60%
3er Trimestre 68.67% 107.74% 67.19%
4to Trimestre o 85.71% 89.62% 88.69%

Evaluador: A%}GH Coordinador: J‘,HA

\_

cada vez mejor
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Evaluacion Trimestrai de Eficacia, Economia v Eficiencia

Direccién General de Desarrollo Urbano
CANTIDAD UNIDAD DE
PROGRAMADA MEDIDA

4080 CERTIFICACIONES

NIVEL INDICADOR

COMPONENTES

" JER TRIMESTRE Taa

92%
. 200 TRIMESTRE 50 38 76%
0000001 8737 3ER TRIMESTRE 76 62 82%
ATO TRIMESTRE 100 100 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL [NDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
COMPONENTES PORCENTAJE DE AVANCE EN LA ATENCION DE SOLICITUDES DE

REGULARIZACION DE NUMEROS OFICIALES o 23397 REGULARIZACIONES

IS

1ER TRIMESTRE a4 T 100%
2D0 TRIMESTRE a4 79%
000000 8747 3ER TRIMESTRE 94 79%
ATO TRIMESTRE 100 100 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
COMPONENTES PORCENTAJE DE AVANCE EN LA ATENCION DE SOLICITUDES DE

LICENCIAS SARE 159 LICENCIAS

SEIET.

1ER TRIMESTRE 19 10 53%
200 TRIMESTRE a5 20 44
0000001 8754 3ER TRIMESTRE 7 29 40%
ATO TRIMESTRE 100 100 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
, PORCENTAJE DE AVANCE EN LA CAPTURA DE OBLIGACIONES DE LOS ,
COMPONENTES DESARROLLOS 2t CAPTURAS
‘ IER TRIMESTRE 22 s
. 200 TRIMESTRE 50 50
©00coct 8755 SER TRIMESTRE 76 76
ATO TRIMESTRE 100 100
'CANTIDAD UNIDAD DE___
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA
cOMPONENTES PORCENTAJE DE AVANCE EN LA ATENCION DE SOLICITUDES DE PERMISOS

DE USO DE SUELO. 1801 PERMISOS

1ER TRIMESTRE 23 ' 20 89%

200 TRIMESTRE 49 40 82%
0000001 8757 3ER TRIMESTRE 75 62 83%
4TO TRIMESTRE 100 100 100%
CANTIDAD UNIDAD DE
NIVEL INDICADOR PROGRAMADA MEDIDA

PORCENTAJE DE AVANE EN LA CAPTURA DE DESARROLLOS

ACTIVIDADES oS 24 CAPTURAS

1ER TRIMESTRE

o 0%
200 TRIMESTRE 58 Q 0%
000000 8761 3ER TRIMESTRE 84 0 0%
ATO TRIMESTRE 108 0 0%

\
Evaluador: »”XQ« Coordinador: JH
N -

\

cada vez mejor
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia vy Eficiencia

Direccion General de Desarrollo Urbano

e NTIFICACION B ; e
Nombre del Programa ‘ 4.4.5.3 PROGRAMA DE RESCATE DE LA PLAZA DE GALLOS
Clave del Proyecto | 100123
Eje de Gobierno ‘ EJE 4. DESARROLLO ORDENADO Y SUSTENTABLE
Linea Estratégica 4.4 Gestion integral de la Ciudad

4.4.5 REVITALIZACION DE LA CIUDAD HISTORICA (IMAGEN
URBANA)

Unidad Responsable DIRECCION GENERAL DE DESARROLLO URBANO
Clasificacion Econémica SRV

Objetivo

Tipo de Financiamiento

A MR

MODIFICADO EJERCIDO ECONOMIA
ierTrimesvtre BN 1,958 .808.74 $00.00 0.00%
2do Trimestre .~~~ - $1,958,808.74 $218,349.98 11.15%
3er Trimestre = $218,349.98 $218,349.98 100.00%
4to Trimestre $218,349.98 $218,349.98 100.00%

.
|
Evatuador: AbSH  Coordinador: Jf'ygf-\
Y A
hY

cada vez mejor
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Anexo 1. Resultados 2016 - 2018

1.1 Eficacia: Periodo 2016 - 2018

En la siguiente grafica, se muestra el comportamiento del promedio de este indicador
durante el periodo comprendido entre el IV trimestre del 2016 y el IV trimestre de! 2018.

Grafica A-1. Eficacia Periodo 2016 - 2018

~ 86.0% = 84.0% 80 8%
o o I P (]
e 26.8% e A e 76.0%. . \ .......................... SRS
et 55.0% 64.8% === 65.7%
V-16 P-17 1-17 W-17 v-17 1-18 1-18 i -18 Iv-18
s EfiCacia vereees Lineal {Eficacia )

Fuente: Elaboracion propia con datos extraidos del SISPBR periodo IV Trimestre 16 - IV Trimestre 18.

De tal forma, en estos 9 trimestres analizados, se observa que el promedio de Eficacia fue
de 75%, teniendo como dato mayor el observado en el segundo trimestre del 2017 (86%)
y como dato menor el obtenido durante el primer trimestre del 2018 (64.8%).

Realizando el analisis por Dependencia / Entidad, quienes tuvieron el mejor desempefio
durante el periodo comprendido entre el IV trimestre del 2016 y el IV trimestre del 2018,
en el indicador de “Eficacia” fueron:

Tabla A-1. Dependencias /Entidades con mejores resultados en Eficacia Periodo Trianual

Dependencia / Entidad Indicador
Eficacia*
1 Instituto Municipal de Planeacion
2 Direccion General de Desarrollo Institucional 95.2%
3 Patronato de la Feria 91.5%
4 Unidad de Transparencia 91.4%
S instituto Municipal de las Mujeres 89.1%

Fuente: Elaboracion propia con datos extraidos del SISPBR,
“Promedio del periodo IV Trimestre 16 - {V Trimestre 18.

Pagina 1 de 7
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Grafica A-2. Promedio de Eficacia por Dependencia / Entidad
Periodo: IV Trimestre 16 al IV Trimestre 18

17T 2 11 97.1%
DG D@5 (115t ———————— R 05 ) %
Foria S O 157,
U, Transparencia s —— O 1.4 7
[T MUE e S — 3O ] 75
Contraloria  m—————————————— e 883 550
S, Particular  om———————————— R 2 /.G %%
P Zi00 |0 i O e 87.1%
S H. AVLO. R 3. 5
Tesoreria I — 5 (0%
ICL e 358 %
DG Des Urh s s S 0 7 %
MUSEO )/ 3G %
Def. Oficio TR 3(), 0%
DIf I — /3.0 %%
SIAP  no A / 7.3,
DG Com SOC M. /6. 2 %
DG ECONOMia  m———————— e 7 5.7 %5
Promedio Municipal 75.0%
DG Salud e R Ty 7 ) 7%,
DG Des. Socy Hum oo e e s S S 7 4., 3%,
SSP R . 7D ] %
DG Ges Amb s e /1 8%,
Comude I A A S ——— 7} 3%
P. Bomberos Errasm R T e—— 3. 8%
DG Des Rural e e r s e s rae— 65 0%
Injuventud  ComEE T A R Ea— (630
DG Educacion  massseresarcer s e — (57 %
DG Movilidad e S T (55 3%,
Academia Metrop, e S AC—— (4. ] %
Juzgados Admvos e ecsssCEEE—— ST S—— 3 Y,
DG Hosp y Tur e e S e 62.3%
IMuvi T AT s () . %
DG Obr Pub e (] 6%
FIDOC e A s s 56.8%
DG Innovacidn mereshcETCORSE—— 5 ] 1%
SAPAL cesscesccessessmeTEETTE————— 48 3%
P. Metropolitano  eeemescescrescmm—————— 1) 4%

P.Explora semesmreemnm————— /) 3%

Fuente: Elaboracion propia con datos extraidos det SISPBR periodo IV Trimestre 16 - IV Trimestre 18.
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cada vez mejor

—— - — JOS— .




Y las que presentaron los menores porcentajes en este indicador, son:

Tabla A-2. Dependencias /Entidades con menores resultados en Eficacia Periodo Trianual |

Dependencia /Entidad Promedio
Trianual
38 Centro de Ciencias Explora 42.3%
37 Patronato del Parque Metropolitano 42.4%
36 . Sistema de Agua Potable y Alcantarillado de Ledn 48.3%
35 Direccion General de Innovacién 51.1%
34 Fideicomiso de Obras por Cooperacion 56.8%

Fuente: Elaboracion propia con datos extraidos del SISPBR.
*Promedio del periodo 1V Trimestre 16 - IV Trimestre 18.

1.2 Economia: Periodo 2016 - 2018

En la siguiente grafica, se muestra el comportamiento del promedio del indicador de
economia durante el periodo comprendido entre el IV trimestre del 2016 y el IV trimestre
del 2018,

Grafica A-3. Economia Periodo 2016 - 2018

o= 85.0% ===, 86.0% 86.0%
~ 79.8% P % e
................. " % -
oG L e R
N, o B35
% " 56.3%
A
ik
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\V 32.8%
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wemezs ECONOMIA woreere Lineal {(Economia)

Fuente: Elaboracion propia con datos extraidos del SISP8BR periodo IV Trimestre 16 - IV Trimestre 18.

De tal forma, en estos 9 trimestres analizados, se observa que el promedio de Economia
fue de 69.6%, teniendo como dato mayor el observado en el cuarto trimestre del 2017 vy
2018 (86%) y como dato menor el obtenido durante el primer trimestre del 2018 (32.8%).

Pagina3 de7
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Grafica A-4. Promedio de Economia por Dependencia / Entidad

IMMujeras

IMPLAN

Museo de la Ciudad

DIF - Leon

DG Com Social

Juzgados Admvos.

IM Juventud

Parque Metropolitano
Patronato de Explora
Patronato de Bomberos
Contraloria Municipal
Academia Metropolitana
SIAP

Defensoria de Oficio
Parque Zoologico

S. Ayuntamiento

Feria

Secretaria Particular
Unidad de Transparencia
SSp

Promedio Total

DG Salud

DG Des. Urbano

DG Des. Institucional
IMUVI

Instituto Cultural
COMUDE - Ledn
Tesoreria Municipal

DG Gestion Ambiental
DG Economia

DG Hosp. y Turismo

DG Educacion

DG Obra Pablica

DG Movilidad

FIDOC
DG Des. Social y Humano
DG Des Rural

DG innovacion
Sapal

Periodo: IV Trimestre 16 al IV Trimestre 18
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Fuente: Elaboracion propia con datos extraidos del SISPBR periodo IV Trimestre 16 - IV Trimestre 18.

Realizando el analisis por Dependencia / Entidad, quienes tuvieron el mejor desempeno
durante el periodo comprendido entre el IV trimestre del 2016 y el IV trimestre del 2018,
en el indicador de “Economia” fueron:
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Tabla A-3. Dependencias /Entidades con mejores resultados en Economia Periodo Trianual

Dependencia / Entidad indicador

Economia*
1 IMMujeres 89.9%
2  IMPLAN 89.8%
3 Museo de la Ciudad 87.9%
4 DIF - Leén 86.6%
5 DG Comunicacién Social 84.3%

Fuente: Elaboracion propia con datos extraidos del SISPBR.
*Promedio del periodo 1V Trimestre 16 - IV Trimestre 18.

Y las que presentaron los menores porcentajes en este indicador, son:

Tabla A-4. Dependencias /Entidades con menores resultados en Economia Periodo Trianual

Dependencia /Entidad Promedio

Trianual

38 Sapal 14.3%
37 DG Innovacién 42.0%
36 DG Desarrollo Rural 42.3%
35 DG Desarrollo Social y Humano 42.5%
34 FIDOC 42.5%

Fuente: Elaboracién propia con datos extraidos del SISPBR.
*Promedio del pertodo IV Trimestre 16 - IV Trimestre 18.

Pagina5de7
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1.3 Eficiencia: Periodo 2016 - 20718

En la siguiente grafica, se muestra el comportamiento del promedio del indicador de
eficiencia durante el periodo comprendido entre el IV trimestre del 2016 y el IV trimestre
del 2018.

Grafica A-5. Eficiencia Periodo 2016 - 2018
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Fuente: Elaboracton propia con datos extraidos del SISPBR periodo IV Trimestre 16 - |V Trimestre 18.

De tal forma, en estos 9 trimestres analizados, se observa que el promedio de Eficiencia
fue de 130.4%, teniendo como dato mayor el observado en el primer trimestre del 2018
(289.1%) v como dato menor el obtenido durante el tercer trimestre del 2017 (92%).

Realizando el andlisis por Dependencia / Entidad, quienes tuvieron el mejor desempefio
durante el periodo comprendido entre el IV trimestre del 2016 y el 1V trimestre del 2018,
en el indicador de “Eficiencia” resultado de buenos indicadores en “Eficacia” y “Economia”
fueron:

Tabla A-6. Dependencias / Entidades con alto nivel de Eficiencia, Eficacia y
Economia
Ente Evaluado Eficacia Economia  Eficiencia

IMPLAN 97.1% 89.8% 111.5%
Contraloria Municipal 88.5% 81.9% 111.3%
IMMujeres 89.1% 89.9% 101.7%
Defensoria de Oficio 80.0% 78.7% 99.0%
DIF — Ledn 78.0% 86.6% 96.5%

Fuente: Elaboracion propia con datos extraidos del SISPBR periodo IV Trimestre 16 - IV Trimestre 18.
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Grafica A-6. Promedio de Eficiencia por Dependencia / Entidad
Periodo: IV Trimestre 16 al IV Trimestre 18
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Instituto Cultural e — - Ca——— |4 2
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Promedio Municipal = 130.4%
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DG Hosp. y Turismo e esrummmesaeses 116 0%
DG Salud  sereensscaesecrmeresrsecmmes  113.5%
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Fuente: Elaboracién propia con datos extraidos del SISPBR periodo IV Trimestre 156 - IV Trimestre 18.
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