Leodn, Gto., a 16 de noviembre del 2018
Oficio no. CM/DESCI/705/2018
{0 j"f —_— A i Asunto: Evaluacion 3er Trimestral

Arq. Rodolfo Alejandro Ponce Avila
Director General de Desarrollo Rural
Presente

El Sistema de Evaluacion del Desempeio (SED) es una de las herramientas utilizadas para
mejorar el funcionamiento de la administracion y las politicas publicas, cuya finalidad es la de
realizar el seguimiento y la evaluacién de los programas presupuestarios municipales, para
otorgar informacion fundamental en la determinacién del impacto que tienen los recursos
publicos en el beneficio social.

En este marco, a través del presente me permito enviarle los resultados de la Evaluacion
Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia en el Logro de Objetivos y Metas,
correspondiente al trimestre julio - septiembre del 2018, de la que se desprenden
observaciones y sus correspondientes Aspectos Susceptibles de Mejora, los cuales deberan
ser atendidos informando a este Organo de Control en un plazo de 5 dias habiles posteriores
a la recepcidn del presente la justificacion de las observaciones sefaladas en el informe, asi
como las acciones que implementara para solventarlas

Lo anterior de conformidad a lo establecido en el articulo 134 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, los articulos 55, 61, 62, 64, 79 y 82 de la Ley General de
Contabilidad; 73, 102 septies y 102 octies de la Ley para el Ejercicio y Control de los Recursos
Publicos para el Estado de Guanajuato; 131 y 139 fracciones Il y XX| de la Ley Organica
Municipal y 77 fracciones |, 1, Il y V del Reglamento Interior de la Administracién Publica
Municipal de Ledn, Guanajuato.

Agradeciendo sus atenciones al presente, quedo de usted.
Atentamente

“El trabajo todo lo vence”
“2018, Aflo de Manuel Doblado, Forjador de la Patria”

Director de Ev onJdel Sistema de Control Interno

C.c.p. Lic. Héctor German René Lopez Santillans. p/esidcntc Municipal. Para conocimiento.
Lic. Leopoldo Edgardo Jiménez Soto - Contralor Municipal. Para conocimiento.

Plaza Principal s/n
Zona Centro de Ledn, Gto. .
C.P. 37000 CONTRALORIA
Tel. (477) 788 0000 M icival
Ext. 1420, 1421 Y 1438 AvAumicipa
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia
Direccidn General de Desarrollo Rural

El Sistema de Evaluacion del Desempefio (SED) es el conjunto de elementos
metodolégicos que permiten realizar una valoraciéon objetiva del desempefio de los
programas, bajo los principios de verificacion del grado de cumplimiento de metas y
objetivos, con base en indicadores estratégicos y de gestién gue permitan conocer el
impacto social y valor publico de los programas y de los proyectos.

La Evaluacion Trimestral de Resultados es una de las evaluaciones consideradas dentro
del Programa Anual de Evaluacion del Desempefio 2018 emitido por la Contraloria
Municipal y se apegan a lo establecido en los “Lineamientos para la Evaluacion del
Desempefio de los Programas Presupuestarios de la Administracién Plblica del Municipio
de Ledn” emitidos y publicados por este Organo de Control.

2. Objetivo

“Verificar de forma trimestral el grado de Eficacia, Economia y Eficiencia en el gjercicio de
los recursos publicos por parte de las dependenicias, entidades y organismos auténomos
de la Administracion Publica Municipal de Ledn, Guanajuato”.

3. Fundamento Legal

Articulo 134, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos

Articulo 7 de la Ley de Presupuesto de Egresos de la Federacion.

Articulo Décimo Transitorio de la Ley de Ingresos de la Federacion.

Articulos 17 vy 21de la Ley de Disciplina Financiera de las Entidades Federativas

vy los Municipios

s Articulos 4, 54, 61, 62, 64, 79 y 80 de la Ley General de Contabilidad
Gubernamental.

e Articulos 85, 110, 114 y 115 de ia Ley Federa!l de Presupuesto y Responsabilidad
Hacendaria

e Articulos 73, 102 sexies, 102 septies y 102 octies de la Ley para el Ejercicio y
Control de los Recursos Publicos para el Estado de Guanajuato.

s Articulos 7, fracciones V y VI y 10 fraccién |, de la Ley de Responsabilidades
Administrativas para el Estado de Guanajuato.

e Articulos 131 y 139 de la Ley Organica Municipal.

e Articulos 71 y 77 del Reglamento Interior de la Administracion Publica
Municipal.

s Lineamientos para la Evaluacion del Desempefo de los Programas

Presupuestarios de la Administracién PuUblica del Municipio de Ledn.

Programa Anual de Evaluacidon del Desemperio 2018.

Metodologia para la evaluacion de Eficacia, Economia y Eficiencia, en el

cumplimiento de metas de la Administracién Publica del Municipio de Ledén Gto.

2018

Evaluador:&SH Coordinador; ;%A

cada vez mejor
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia
Direccién General de Desarrollo Rural

4. Metodologia

I Indicadores del Desempefo

Eficacia: mide el grado del cumplimiento de los objetivos establecidos, es decir, dan
evidencia sobre el grado en que se estan alcanzando los objetivos descritos. Se calcula de
forma trimestral de acuerdo a la siguiente férmula:

Eficaci Metas Alcanzadas 100
icacia =
! Metas Programadas x

Para la valoracion del cumplimiento de las metas se establecen los siguientes parametros:

Parametros de valoracion del Indicador de Eficacia
Adecuado ~ Atencién Operacional Deficiente

Eficacia > 85% 85% > Eficacia >70% Eficacia < 70%

Economia: mide la capacidad del ente para administrar, generar o movilizar de manera
adecuada los recursos financieros que le fueron autorizados para la ejecucion de
programas. Se calcula de forma trimestral de acuerdo a la siguiente férmula:

) Presupuesto Ejercido
Economia = — X100
Presupuesto Modificado

Para la valoracion de la economia se establecen los siguientes parametros:

Parametros de valoracion del Indicador de Economia
Adecuado ~ Atencién Operacional Deficiente

Economia > 95% 95% > Economia > 85% Economia < 85%

Eficiencia: mide la relacidn entre el logro de los objetivos del programa vy los recursos
utilizados para su cumplimiento. Se calcula de acuerdo a la siguiente formula:

L Eficacia
Eficiencia = ——————X100
Economia

La valoracion de este indicador es mas compleja, ya que el mismo presenta diferentes
interpretaciones, como se muestra en la siguiente tabla de parametros:

N
Evaluador: %‘4 Coordinador: JV&A
s
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia

Direccidon General de Desarrolio Rural

Calificacion Parametro
Adecuado 125% > Eficiencia > 85%

Requisitos
120%>Eficacia > 85%
100%>Economia > 95%
Atencion 100% > Eficiencia > 70% 85% > Eficacia >70%
Operacional 95% > Economia > 85%

Deficiente | Cualquier resultado que surja por no 120%<Eficacia < 70%
cumplir con los requisitos establecidos. Economia < 85%

indice Municipal de Cumplimiento de Metas y Ejercicio Presupuestal (IMCUMEP)
Mide tanto el grado de cumplimiento de los indicadores asociados a la precisidon con la
gue se plantearon las metas, asi como la eficacia en el ejercicio del presupuesto
programado respecto al periodo evaluado.

El IMCUMEP se compone de dos indicadores ponderados: Eficacia con el 70% y Economia
con el 30%:

IMCUMEP = Eficacia * (0.7) + Economia * (0.3)

Por ultimo, para la valoracién del IMCUMEP se establecen los siguientes parametros:

Parametros de valoracion del Indicador de Economia
Adecuado Atencidn Operacional Deficiente
IMCUMEP > 0.9 0.9 > IMCUMEP > 0.80 IMCUMEP < 0.80

. Momentos Contables del Presupuesto de Egresos

Gasto Modificado: Se refiere al momento contable que refleja la asignacion presupuestaria
que resulta de incorporar, en su caso, las adecuaciones presupuestarias al presupuesto
aprobado.

Gasto Comprometido: Es el momento contable que refleja la aprobacidon por autoridad
competente de un acto administrativo, u otro instrumento juridico que formaliza una
relacion juridica con terceros para la adquisicion de bienes y servicios © ejecucion de obras.
Gasto Devengado: Es el momento contable que refleja el reconocimiento de una
obligacion de pago a favor de terceros por la recepcion de conformidad de bienes,
servicios y obras oportunamente contratados; asi como de las obligaciones que derivan
de tratados, leyes, decretos, resoluciones y sentencias definitivas.

Gasto Ejercido: Es el momento contable que refleja la emision de una cuenta por liquidar
certificada o documento equivalente debidamente aprobado por la autoridad competente.

Evaluador:¥k§H Coordinador: Q%A

cada vez mejor
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia
Direccién General de Desarrollo Rural

. Notas Metodoldgicas

a) El porcentaje es un simbolo matematico, que representa una cantidad dada como
una fraccion en 100 partes iguales, también se le {lama comunmente tanto por
ciento, donde por ciento significa «de cada cien unidades. Por lo anterior, y a efecto
de poder contar con informacion estadistica confiable, en aguellos indicadores

cuyo resultado por formula sea superior al estadisticamente permitido, se ajustaran
automaticamente al 100%.

b) Posterior al calculo de la Eficacia, se procede a una normalizacién de la informacidn
conforme a lo siguiente:

e Los indicadores que presentan un resultado con valores superiores a 0% y
menores a 120% durante el periodo evaluado, no tienen penalizacidn y se
mantiene su resultado.

¢ Los indicadores con resultado superior a 120% se normaliza su resultado a
100% y se aplica una penalizacion conforme a la siguiente tabla:

Penalizacion

Rango Cumplimiento (puntos porcentuales)
1 0% a 120% 0
2 120.1% a 140% -3
3 140.1% a 160% -6
4 160.1% a 180% -9
5 180.1% a 200% -12
6 200.1% a 220% -15
7 220.1% a 240% -18
8 240.1% a 260% -21
9 260.1% a 280% -24

10 280.1% a 300% -27
1 Mas de 300% -30

¢) Debido a que el presupuesto de Gasto corriente para el presente ejercicio no fue
calendarizado de forma mensual, se excluyen del presente analisis las
observaciones derivadas del subejercicio para este rubro de gasto.

A
A

Evaluador: /&H Coordinador: J\%‘(
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia

Direccion General de Desarrollo Rural
5. Resultados

A continuacion se presentan los resultados obtenidos, considerando Unicamente la
informacion de los Programas Presupuestarios que cuentan con presupuesto y metas
asignadas para el Trimestre Julio - Septiembre de 2018.

El presente analisis, se hizo utilizando la informacién extraida del SISPBR con corte al dia
22 de octubre de 2018, la cual es utilizada para la elaboracion de los Reportes de Cuenta
Publica elaborados por la Tesoreria Municipal, asi como la informacion trimestral
proporcion por el ente evaluado del avance de objetivos y metas correspondiente al
trimestre julio - septiembre, mediante el oficio numero DGDR/SA/02/2018 recibido el 10
de octubre del presente.

Avance Presupuestal
Respecto al Modificado Anual

$299,217,318.32

$259,517,582.96

$203,129,693.08

3

EXR N

gl
w

23214

$120.110.875

$13.962.417

ler Trimestre 2do Trimestre 3er Trimestre 4to Trimestre
® Modificado . Ejercido

Fuente: Elaborado por DESCI con datos extraidos de SISPBR con corte al 22 de octubre de 2018.

Evaluador: A&QH Coordinador: {B(t\
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia

Direccion General de Desarrollo Rural

Distribucion del Presupuesto

Gasto Corriente - Proyecto de Inversion

$222.003,959.63

$94.643.635.26

$37,513,623.33

$25,467,240.67 -
Modificado 3T gjercido 3T
m Gasto Corriente . Proyecto de inversion

Fuente: Elaborado por DESCI con datos extraidos de SISPBR con corte al 22 de octubre de 2018.

Distribucion del Presupuesto Ejercido

$94,643,635

$259,517,583

$25.467.241

= Modificado Ejercido = Gasto Corriente = Proyectos de Inversion

Fuente: Elaborado por DESCI con datos extraidos de SISPBR con corte al 22 de octubre de 2018.

Evaluador: A%QH Coordinador: %
3\ =
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Evaluacién Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia

Direccion General de Desarrollo Rural

Presupuesto ejercido al tercer trimestre 2018, por fuente
de financiamiento de DGDR .aasto Cormiente

Gasto de Inversion

120,624,635

64,163,704 57,771,378

37,513,623 43,607,946
25,467,241 23,176, 593
. 7, 303 333

Modificado  Ejercido  Modificado  Ejercido  Modificado  Ejercido  Modificado  Ejercido
Municipal Municipal Estatal Federal
Gasto Corriente Inversion

Fuente: Elaborado por DESCI con datos extraidos de SISPBR con corte al 22 de octubre de 2018.

Eficacia
84%
73%
66% .
e 55%
46%
ler Trimestre 2do Trimestre 3er Trimestre 4to Trimestre
M Ente Evaluado . Promedio Municipal

Fuente: Elaborado por DESCI con datos extraidos de SISPBR con corte al 22 de octubre de 2018.

N
I
Evaluador: &H Coordinador: JH&’
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia

Direccién General de Desarrollo Rural

Economia
647,
56" e
46%
0,
330, 38%
7% ..
ler‘Trim estre 2do Trimestre 3er Trimestre 4to Trimestre

& Ente Evaluado Promedio Municipal

Fuente: Elaborado por DESCI con datos extraidos de SISPBR con corte a!l 22 de octubre de 2018.

Eficiencia

(Eficacia/Economia)

1226%

121% 130% 8% 125%
[ . I o

ler Trimestre 2do Trimestre 3er Trimestre 4to Trimestre
W Ente Evaluado Promedio Municipal

Fuente: Elaborado por DESCI con datos extraidos de SISPBR con corte al 22 de octubre de 2018.

n

Evaluador: A\\\PH Coordinador: JH
y N
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia v Eficiencia
Direccion General de Desarrollo Rural

indice Municipal de Cumplimiento de Metas y
Ejercicio Presupuestal

70%

61% 63%
55¢

ler Trimestre 2do Trimestre 3er Trimestre 4to Trimestre

W Ente Evaluado Promedio Municipal

Fuente: Elaborado por DESCI con datos extraidos de SISPBR con corte al 22 de octubre de 2018

Resultados Generales

Eficacia

55%

46%

18%
Eficiencia Economia

Seméforo Pardmetro
LY UTSTEL L Superior o iguat 3 90%

Atencidn
Operacional
-31a 7 CO Inferior @ 80%

Fuente: Elaborado por DESCI con datos extraidos de SISPBR con corte al 22 de octubre de 2018,

Superior o igual a 80% e inferior a 90%

De donde se desprenden.las siguientes observaciones y aspecto susceptible de mejora:
Evaluador: ARSH Coordinador:J%

cada vez mejor
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia

Direccién General de Desarrollo Rural

Observacion 1: E| ente evaluado presenta un avance en el logro de objetivos y metas del
55% respecto a lo programado; particularmente, existen cincuenta y dos indicadores que
no presentan un avance con respecto a sus metas al cierre del tercer trimestre, vy
diecinueve cuyo porcentaje de avance es superior a 120% (ver Anexoc 2)

Observacion 2: El ente evaluado presenta un 46% de recursos ejercidos respecto al
presupuesto programado para el tercer trimestre del 2018, conforme a lo sefalado en el
Anexo 1 del presente documento. Particularmente para los programas de inversion:

e 4522 programa de apoyo a la tecnificacion de riego

o 1.3.1.4 programa de prevenciéon de inundaciones

e 2.4.12 programa de conectividad y accesibilidad en comunidades rurales

s 2.4.1.3 programa de infraestructura y servicios basicos en el &mbito rural

e 2414 programa de mejoramiento de vivienda rural

e« agroecologia y recoinversion productiva

» conectividad y accesibilidad a comunidades rurales

e infraestructura y servicios basicos en el ambito rural

e casas rurales de salud

Observacion 3: Se identifica que el ente evaluado presenta un subejercicio de
$50,468,045.40 correspondientes a recurso federal, del cual $49,610,246.87 pertenece
al ejercicio en curso, y $857,798.53 es remanente.

De donde se sefialan el siguiente Aspecto Susceptibles de Mejora:

Aspecto Susceptible de Mejora 1. Se solicita al ente evaluado informe a este Organo de
Control las razones por las cuales no alcanzd las metas programadas en los indicadores
cuyo avance fue menor al 100%, asi como las acciones que emprendera para realizar los
ajustes a las metas de los indicadores cuyo porcentaje de avance es superior al 120%
conforme a lo sefialado en el Anexo 2.

Aspecto Susceptible de Mejora 2: E| ente evaluado deberd informar de manera detallada
a este Organo de Control las razones por ias cuales no se ejercid el recurso asignado en
el periodo establecido, particularmente de los proyectos de inversidon enlistados en el
anexo 1.2.

Aspecto Susceptible de Mejora 4: El ente evaluado debera informar de manera detallada
a este Organo de Control las razones por las cuales no se ha ejercido el recurso federal
aprobado para el presente ejercicio, asi como las acciones que implementara para que se
pueda ejercer antes del 31 de diciembre del presente afo.

%
Evaluador: %’4 Coordinador: .;ke

cada vez mejor
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia vy Eficiencia

Direccion General de Desarrollo Rural

Lo anterior de conformidad a lo establecido en el articulo 7 de la Ley de
Responsabilidades Administrativas para el Estado de Guanajuato, que a la letra menciona:

Art. 7. Los servidores publicos observardn en el desempefio de su empleo, cargo o
comision , los principios de disciplina, legalidad, objetividad, profesionalismo, honradez,
lealtad, imparcialidad, integridad, rendicion de cuentas, eficacia y eficiencia que rigen el
servicio publico. Para la efectiva aplicacion de dichos principios, los Servidores Publicos
observaran las siguientes directrices:

V: "Actuar conforme a una cultura de servicio orientada al logro de resultados,
procurando en todo momento un mejor desemperio de sus funciones a fin de
alcanzar las metas institucionales segun sus responsabilidades”

VI: "Administrar los recursos publicos que estén bajo su responsabilidad,
sujetandose a los principios de eficiencia, eficacia, economia, transparencia y
honradez para satisfacer los objetivos a los que estén destinados™

6. Seguimiento

El Programa de Gobierno Municipal Ledn 2015 - 2018 establece como parte del objetivo
5.3 el “Ledn Transparente” la implementacion del programa “Programa “Ledn, gobierno
abierto y transparente”, evaluacion, seguimiento y gestion de resultados del programa de
gobierno” del cual se desprende la accion de “Realizar evaluaciones permanentes al
cumplimiento de las metas planteadas vy verificar el logro de sus objetivos”.

Por ello, y en el ejercicio de sus atribuciones la Contraloria Municipal, implementa la
“Evaluacion Trimestral de Resultados”, la cual forma parte de su Programa Anual de
Evaluacion del Desempefo 2018, orientada a identificar los aspectos susceptibles de
mejora de las dependencias y entidades de la administraciéon publica municipal que
contribuyan a impulsar una verdadera Gestion para Resultados (GpR).

La evaluacion en la gestion publica implica proporcionar informacidon acerca del
desempefo de los programas presupuestarios de las dependencias centralizadas,
paramunicipales y organismos autonomos, para identificar las diferencias entre el
desempefio real y el esperado, asi como su aportacion para resolver los problemas que
aguejan a la sociedad. Con 1o anterior, se obtienen las herramientas e instrumentos
necesarios para la mejora continua del quehacer publico, obteniendo como resultado una
adecuada asignacion y aplicacion de 1os recursos, creando el valor publico por parte del
gobierno.

Evaluador: % Coordinador: J;Cf
<
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia

Direccion General de Desarrollo Rural
El Sistema de Evaluacion del Desempeno Municipal, es un conjunto de herramientas

metodologicas orientadas a mejorar el funcionamiento de la administracion y las politicas
publicas. Su finalidad es realizar el seguimiento vy evaluacion de los programas
presupuestarios del municipio, para otorgar informacion fundamental en la determinacion
del impacto que tienen los recursos publicos en el beneficio social.

Asi pues, esta medicion de la evaluacion del desempeno tiene dos aspectos principales:

o El proceso de toma de decisiones, que es la evaluacion gue apoya a la
reestructuracion de problemas y a la formulacién de nuevos programas o la
reformulacidon en su caso, de aquellos que no estén cumpliendo sus objetivos, v

o El aprendizaje organizacional, es la retroalimentacion a los responsables de los
programas presupuestarios con informacidén sobre lo que se hace, como se estd
haciendo, si se esta respondiendo a los beneficiarios y qué variables externas estdn
incidiendo en el programa.

En este sentido, la Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia tiene como
objetivo fundamental el brindar seguimiento oportuno al ejercicio de los recursos publicos
y avance en el logro de objetivos y metas, brindando al Evaluado informacion oportuna y
objetiva gue coadyuve a evitar por una parte, la presencia de subejercicios al termino del
ano fiscal y por otra el no cumplimiento de las metas v objetivos planteados.

Atentamente

Ledn, Guanajuato a 06 de noviembre de 2018
El trabajo todo lo vence
“2018 Ano de Manuel Doblado, Forjador de la Patria”

>{Mtro. Mar

Directord}E\th’d/igqrd/el Sistema de Control Interno
e H

i

!

\

Evaluador: A(\L,§H Coordinador: JH
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia
Direccién General de Desarrollo Rural
Anexo 1. Avance por Programa Presupuestario

1.1 Eficacia por programa

Tipo de
gasto PP Nombre del Programa ;
nversion | 100020 13.1.4 PROGRAMA DE PREVENCION DE INUNDACIONES 0%
Inversion | 100040 2.2.3.2 PROGRAMA “CASAS RURALES DE SALUD” 7%
-~ 2.4.11 PROGRAMA DE IMPLEMENTACION DE CIRCUITOS DE SERVICIOS
- %
Inversion | 100052 INTEGRALES EN EL AMBITO RURAL 408
version | 100053 2.4.1.2 PROGRAMA DE CONECTIVIRDUA';DAI?SCCESIBILIDAD EN COMUNIDADES 27%
inversion | 100054 | 243 PROGRAMA DE INFRAESTRUC&J}E/ZC{ SERVICIOS BASICOS EN EL AMBITO 0%
Inversion | 100055 2.41.4 PROGRAMA DE MEJORAMIENTO DE VIVIENDA RURAL 26%
~ 2512 PROGRAMA DE INTEGRACION ECONOMICA PARA LAS MUJERES DEL N
Inversion 100057 MEDIO RURAL 67%
Inversion | 100070 2.6.3.2 PROGRAMA REDES DE MUJERES INDIGENAS SIN VIOLENCIA 82%
inversion | 100071 2.6.4.1 PROGRAMA DE ATENCION A GRUPOS DE MIGRANTES 50%
Inversion | 100072 2.6.4.2 PROGRAMA DE ATENCION INTEGRAL A JORNALEROS AGRICOLAS 0%
inversion | 100074 3.1.21 PROGRAMA IMPULSO A MIPYMES 97%
. 3411 PROGRAMA DE CAPACITACION Y FORMACION AGROPECUARIA o
inversion 100079 (AGROEDUCA) 100%
inversion | 100080 3.4.1.2 PROGRAMA DE EMPLEO TEMPORAL EN ZONAS RURALES 61%
inversién | 100081 3.4.1.3 PROGRAMA DE AGROECOLOGIA Y RECONVERSION PRODUCTIVA 72%
Inversion | 100082 3.4.1.4 PROGRAMA EMERGENTE DE APOYO AL CAMPO 47%
Inversion | 100129 4.5.2.2 PROGRAMA DE APOYO A LA TECNIFICACION DE RIEGO 72%
45.3.4 PROGRAMA DE SEGUIMIENTO AL PROYECTO AGUA CON CALIDAD
Inversion | 100133 BACTERIOLOGICA PARA USO Y CONSUMO HUMANO EN COMUNIDADES 59%
RURALES DEL MUNICIPIO.
Inversion | 100160 5.3.2.2 PROGRAMA DE PARTICIPACION CIUDADANA EN LA ZONA RURAL 67%
Gasto EQ00002 DIRECCION GENERAL DE DESARROLLO RURAL 27%
Corriente

Fuente: Elaborado por DESCI con datos extraidos de SISPBR con corte al 22 de octubre de 2018.

1.2 Presupuesto por programa

Tipo de Origen Tpo de
recurso origen

Nombre del programa

DIRECCION GENERAL DE DESARROLLO | Gasto Municipal del | or oom o . - -
£000002 URAL o | AADT [MREER S 35389,803.33 |23,907,28867| 68%
2413 PROGRAMA OE Moricionl
£100054 |  INFRAESTRUCTURA Y SERVICIOS Inversion | 124A01 | MNP | 5000,00197 | 500000197 | 100%

BASICOS EN EL AMBITO RURAL
251.2 PROGRAMA DE INTEGRACION

Municipal del

E100057 | ECONGMICA PARA LAS MUJERES DEL | Inversion | 11AAO1 | 1P CP2 ¢ 200,000.00 135,350.00 68%
MEDIO RURAL !
2.6.41 PROGRAMA DE ATENCION A L Municipal del o
E100071 GRUPOS DE MIGRANTES Inversion TAAQT ejercicio 3,600,000.00 2,876,348.00 80%
E100074 | 3.1.21 PROGRAMA IMPULSO A MIPYMES | Inversion | TAAQ! M“er;":rgi'i:e' 500,000.00 | 500,000.00 | 100%

Evaluador: A%SH Coordinador: J(A
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia

Nombre del programa

3.411 PROGRAMA DE CAPACITACION Y

Tipo de
recurso

Tipo de

Direccidon General de Desarrollo Rural

E100079 FORMACION AGROPECUARIA inversion | 1AAOI M“er.‘;crgi::e' 300,000.00 197,636.21 56%
(AGROEDUCA) !
3.41.2 PROGRAMA DE EMPLEO - Municipal del .
E100080 TEMPORAL EN ZONAS RURALES Inversion | 1TAAQ!1 ejercicio 2,000,000.00 1,543,920.00 77%
3.4..3 PROGRAMA DE AGROECOLOGIA ~ Municipal del .
E100081 Y RECONVERSION PRODUCTIVA Inversion | 1TAAOT ejercicio 4,500,000.00 2,083,568.72 486%
Inversion | naao1 | Municipaldel | 4 504 660,00 | 1165,575.01 36%
ejercicio
3.4.1.4 PROGRAMA EMERGENTE DE -~ Municipal ) R
E100082 APOYO AL CAMPO Inversién | 12AAQ1 remanente 134,400.00 0%
inversion | 3iFa01 | ESttAIdel s o o6000 | 86590000 | 30%
ejerciCio
. Municipal del 5
100125 4522 PROGRAMA DE APOYO A LA Inversion | 11AAQ] ejercicio 1,500,000.00 657,808.08 44%
TECNIFICACION DE RIEGO inversion | 31cAa01 | Estataldel . o 500.00 0%
gjercicio
1.31.4 PROGRAMA DE PREVENCION DE - Municipal del .
K100020 INUNDACIONES Inversién | 1TAAOY ejercicio 4,000,000.C0 - C%
- Estatal o
2311 PROGRAMA “MANOS A LA OBRA | InVersion | 32AA01| | =188 2,358,332.00 1,456,557.18 62%
K100044 POR LEON" Estatal
Inversion | 32AA02 94,628,684.93 | 56,376,962.16 | 60%
remanente
Inversion | 12aa01 | Municipal 828947862 | 774834158 | 93%
remanente
Inversién | 21ABO1 Fz?'eer’c?":ge' 11,284,963.69 | 2,421,788.87 21%
2,412 PROGRAMA DE CONECTIVIDAD Y ;edem
K100053 | ACCESIBILIDAD EN COMUNIDADES Inversién | 22AB08 839,418.36 - 0%
remanente
RURALES Fetora]
Inversion | 32DAO01 5,000,000.00 4,960,805.66 99%
remanente
. Estatal
Inversién | 32FAQ1 503,478.95 503,478.95 100%
remanente
.. Municipal
2.41.3 PROGRAMA DE Inversion | 12AA01 | JUTPE 4174,977.62 1151,093.37 28%
K100054 INFRAESTRUCTURA Y SERVICIOS Foderal del
BASICOS EN EL AMBITO RURAL Inversién | 21ABO1 ejercaici oe 19,123,676.00 - 0%
. Federat del o
(100055 | 2414 PROGRAMA DE MEJORAMIENTO nversion | 21ABO1 | “CHE E | 20,000,000.00 | 4,881,544.15 24%
DE VIVIENDA RURAL Inversién | 22AB06 | _Federal 18,380.18 0.01 0%
remanente
AGROECOLOGIA Y RECOINVERSION . Estatal del R
E100081 PRODUCTIVA Inversion | 31FAQ1 ejercicio 2,921.181.01 0%
Inversion | Tiaao1 | Municipaldel | o) o0 g 116.955.34 3%
ejercicio
CONECTIVIDAD Y ACCESIBILIDAD A A -~ Federal del .
K100053 COMUNIDADES RURALES Inversion | 218801 | " O S0 6,504,940.20 - 0%
Inversion | 31FAQ1 | EStataldel o o0 55860 . 0%
ejercicio
INFRAESTRUCTURA Y SERVICIOS . Municipal del | . . _ .
K100054 BASICOS EN EL AMBITO RURAL Inversién | 1TAAOQ1 ejercicio 1.324,018.75 0%
DELEGADOS Y SUBDELEGADOS Gasto Municipal del
0000001 RURALES Coronte | 1AAOT | OCR2 S 2123,820.00 | 1,559.952.00 73%
s . Municipal o,
K100040 CASAS RURALES DE SALUD Inversién 12AA01 remanente 363.320.00 0%

Fuente: Elaborado por DESCI con datos extraidos de SISPBR con corte al 22 de octubre de 2018.
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Direccién General de Desarrollo Rural

Anexo 2. Avance por Indicador

Nombre del 1D Indicador
Programa Indicador
Porcentaje de comunidades con o o
8788 programas para evitar inundaciones 100 0 0% 0%
1.3.1.4 programa de Porcentaje de avance en trabajos de o o
= %
100020 prevencion de 384 desazolve 100 0 0% 0%
inundaciones Porcentaje de avance en trabajos a
8791 desazolve, reforzamiento taludes y 100 0 0% 0%
pasos de agua
9800 Porcentaje de localidades que 100 0 0% 0%
2.2.3.2 programa cuentan con casas de salud
100040 | "casas rurales de | 290 Porcentaje de proyectos elecutivos |5 20 20% 20%
salug" de casas de salud eleborados
8916 Porcent_aje de casas de salud 100 0 0% 0%
construidas en ia zona rural.
Porcentaje de comunidades rurales
9773 gue cuentan con servicios basicos de | 100 0] 0% 0%
educacion, salud, cultura.
2.41.1 programa de Porcentaje de proyectos ejecutivos o o
implementacion de 392 elaborados 100 0 0% 0%
i 100052 circuitos de Porcentaje de modulos creados en los o 5
servicios integrales 8974 12 polos 100 0 O% 0%
en el ambito rural Porcentaje de solicitud de o o
229 autorizacion 70 70 100% 100%
8976 g?or;ir;?yaa de talleres de capacitacion 70 70 100% 100%
9772 Porcen_tgje realizado de acciones de 100 0 0% 0%
conectividad en los caminos rurales.
2.41.2 programa de 304 Porcentaje de proyectos ejecutivos 100 0 0% 0%
100053 | conectividad y elaborados ° °
accesibilidad en 309 Porcentaje de expedientes tecnicos 100 100 100% 100%
comunidades rurales elaborados 5 °
8978 Por;entaje de obras F:ie revestimiento 100 89.1 89% 89%
realizadas en comunidades rurales
Porcentaje de comunidades rurales
2805 que cuentan con servicios basicos a ta | 100 0 0% 0%
vivienda
424 Porcentaje de avance de obras de red 100 0 0% 0%
de agua potable
Porcentaje de avance de gestion de o o
2.4.1.3 programa de 425 estudios eohidrologicos 100 100 100% 100%
100054 infra.egtruct'u_ra y 426 Porcentaje de pipas suministradas 74.25 56.46 76% 6%
servicios basicos en para el abastecimiento
el ambito rural Porcentaje de avance en el
430 mantenimiento de equipos de 100 90 90% 90%
cloracion en pozos
460 Porcentaje de convenios gestionados | 100 100 100% 100%
8983 Porcentaje de redes de drenaje y 57.14 12.5 22% 22%
saneamiento sanitario construidos
463 Porcentaje de convenios gestionados | 100 100 100% 100%
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia

Direccion General de Desarrollo Rural

Nombre del 1D R
Programa - Indicador Indicador
Porcentaje de mantenimientos y
8984 operaciones ejecutadas en 14 plantas | 74.97 74.28 29% 99%
de tratamiento
438 Porcentaje de proyectos ejecutivos 100 100 100% 100%
elaborados
Porcentaje de avance en redes de o
8985 distribucién de energia eléctrica. 625 48.7 78% 78%
440 Porcentaje de proyectos ejecutivos 100 0 0% 0%
elaborados
Porcentaje de avance de obras de
8986 alumbrado publico en comunidades 100 0] 0% 0%
rurales.
Porcentaje de viviendas en area rural
9774 beneficiadas con la construccién, 100 0 0% 0%
2.41.4 programa de ampliacion o rehabilitacion de casas.
100055 njejoramiento de 215 Porcentaje de acciones en viviendas 100 543 54% 549
vivienda rural contratadas de la zona rural
8987 Porcentaje de acciones en viviendas 100 54.3 54% S49
de la zona rural
Porcentaje de apoyos en
financiamiento, capacitacion y
9804 subsidios para generar alternativas de | 100 0] 0% 0%
ingresos en las mujeres del medio
2.5.1.2 programa de rural.
integracion 224 Porcentaje de talleres gestionados 100 100.02 100% 100%
100057 econdmica para las Porcentaje de talleres realizados para
mujeres del medio 8991 el desarrollo de capacidades 571 135.41 237% 82%
rural productivas
227 Porcentaje de eventos gestionados 100 280 280% 76%
Porcentaje de participacién de
8992 mujeres promovidas en mercados 100 280 280% 76%
para generar fuentes de ingresos.
Porcentaje de migrantes que tiene
9081 acceso a infraestructura basica y 100 o] 0% 0%
programas de inclusién al desarrollo
Porcentaje de avance en la ¢creacion
2.6.4.1 programa de |206 del moédulo de servicios integrales al 100 0 0% 0%
100071 atencion a grupos migrante.
de migrantes Porcentaje de participacién de los
329 clubes espejos y clubes migrantes 100 100 100% 100%
para su fortalecimiento
Porcentaje de avance en la
9085 identificacion de clubes de migrantes. 100 100 100% 100%
26.4.2 programa de Porcentaje de jornaleros agricolas y
100072 atencidn integral a 9819 L . 100 0 0% 0%
N A sus familias atendidos
jornaleros agricolas
9777 Porcentaje de la poblacidn de zona 100 0 0% 0%
rural empleada.
3.4.1.2 programa de Porcentaje de jornales gestionados
100080 empleo temporal en | 209 para pago en el programa de empleo |100 157.26 157% 94%
zonas rurales temporal
9142 Porcentaje de jornales entregados de 100 190.26 190% 88%
empleo temporal.
100081 3.4.1.3 programa de 9820 Por’centaje de subsidios ganaderos y 100 0 0% 0%
agroecologia y J agricolas entregados.
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Evaluacion Trimestral de Eficacia, Economia y Eficiencia

Direccion General de Desarrollo Rural

Nombre del 1D

Programa .. Indicador Indicador

reconversion 246 Porcentaje de subsidios entregados 126.78 211% 85%

productiva o143 Porcentaje de insumos agricolas
sustentables entregados

Porcentaje de avance en la validacion

247 del expediente técnico para su 100 78.01 78% 78%

aprobacién y entrega del apoyo

Porcentaje de avance en la gestion

248 para el establecimiento de cultivos 100 48.22 48% 48%

alternativos

Porcentaje de avance enel

9145 establecimiento de parcelas de 76 48.3 64% 64%

cultivos alternativos

Porcentaje de convocatorias para

0, 0,
249 adquisicion de arboles frutales 100 102.51 103% 100%
Porcentaje de arboles frutales
9146 entregados 100 102.51 103% 100%
Porcentaje de avance de la campana o S
277 mpal zoosanitaria 100 430.05 430% 70%
Porcentaje de cabezas de ganado
9147 atendidas en campana municipal 100 480.05 480% 70%
zZoosanitaria
305 Porcentaje de apoyos entregados 100 216.41 216% 85%
0148 Porcentaje de apoyos otorgados a la 100 216.41 216% 85%

productividad ganadera
Porcentaje de comunidades con
9780 capacitaciones y asistencia técnica 100 0 0% 0%
para la productividad

Porcentaje de convenios gestionados
3.41.4 programa 213 con instituciones para desarrotlo de 100 600 600% 70%
100082 emergente de técnicas en el campo

apoyo al campo Porcentaje de convenios firmados con
instituciones de fomento y

9149 asociaciones civiles para el desarrolic | 100 600 600% 70%
de productividad en las comunidades
rurales.

Porcentaje de técnicas eficientes de
uso del agua adoptadas

Porcentaje de avance enla
actualizacién del programa
Porcentaje de subsidios entregados
en unidades de riego

Porcentaje de talleres para la
captacidon de agua pluvial realizados
Porcentaje de avance en la

9422 100 0 0% 0%

313 100 0 0% 0%

318 100 100 100% 100%

341 100 133 133% 97%

4.5.2.2 programa de

100129 | 3Povoala 9426 permacultura implementada en las 100 133 133% 97%
tecnificacion de -
riego comunidades rurales.
Porcentaje de avance en la o o
342 elaboracion del convenio 100 200 200% 88%
9427 Porcentaje.de convenios realizados 100 200 200% 88%
para el registro de consumo
449 Porcentaje de avance de expedientes 100 8919 20% 89%
integrados
9428 Tasa dg variacidén en apoyos de 100 8919 89% 89%
borderia
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Direccién General de Desarrollo Rural

v lAvance 3er
Nombre del ID Indicador 5'-?2’?9?9,-, rimestre
Programa Indicador T trimestre | on .
S | penalizacién
Porcentaje de avance en la
331 presentacion del reglamento en las 100 100 100% 100%
comisiones
Saz’rﬁczl parcoig;ama de Porcentaje de avance en la
100160 P P 9748 aprobacion del reglamento de 100 100 100% 100%
ciudadana en la . L
participacion ciudadana
zona rural - — —
Porcentaje de participacion de los
9797 habitantes de la zona rural en la toma {100 0] 0% C%
de decisiones
3.1.2.1 orograma Porcentaje de apoyos economicos
100074 >.1.2.1 progra ons otorgados a emprendedores en zonas | 100 121.88 122% 97%
impulso a mipymes NP
rurales del municipio
3.4.11 programa de
capacitacion y . ) .
100079 | formacion 9141 Porcentaje de espacios renabilitados 1, 100 100%  |100%
. y/0 equipados.
agropecuaria
{agroeduca)
4.5.3.4 programa de Porcentaje de programacion de
seguimiento al 725 visitas para monitorear la calidad del |75.29 75.29 100% 100%
proyecto agua con agua
calidad Porcentaje de visitas realizadas para o .
100133 bacteriologica para 9441 monitorear la calidad del agua 7529 200 268% /6%
uso y Consumo Porcentaje de gestion de un sistema
humano en piloto que permita la disposicién o o
comunidades rurales m sanitaria de aguas servidas en una 100 0 0% 0%
del municipio. comunidad rural
2.6.3.2 programa
100070 redgs de mujeres 9078 Por;entaje de avance en talleres 78.26 6413 82% 829%
indigenas sin realizados a mujeres en zonas rurales
violencia
248 Porcentaje de expedientes integrados | 14 6.8157 49% 49%
Porcentaje de apoyos sociales
8756 otorgados a la poblacion vulnerable 14 6.8157 49% 49%
E000002 S;rseacr(rzlocilr;gii?;ral de ge la zc:ng r:rgi del |mumcml'o |
251 orcentaje de jornaleros agricolas 100 554 6% 6%
atendidos
Porcentaje de apoyos en especie o o
8758 entregados a jornaleros agricolas 100 o254 6% 6%

Fuente: Elaborado por DESCI con datos extraidos de SISPBR con corte al 22 de octubre de 2018.

Para el analisis, se incluyeron los indicadores en los que el ente evaluado es responsable directo y aquellos en los que el ente funge como corresponsable.
* Para los indicadores cuyo porcentaje de avance es superior a 120%, se aplicé la penalizacion sefialada en el apartado metodologico de este informe.
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