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León, Guanajuato, a 20 veinte de mayo  de 2009 dos mil nueve. . . . . .  

V I S T O S  para resolver, los autos del proceso administrativo identificado con el número 006/2009-JN promovido por el ciudadano Humberto Buzo Marmolejo; y,. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  

C O N S I D E R A N D O :

SEGUNDO.- La demanda fue presentada oportunamente dentro de los 30 treinta días hábiles siguientes a aquél en que surtió efectos la notificación de la resolución que se impugna, toda vez que se desprende de las constancias que integran la presente causa administrativa, que fue notificado el 25 veinticinco de noviembre del 2008 dos mil ocho; lo que se acredita con el original de la notificación que, respecto de la resolución impugnada, es aportada por la parte actora en su escrito inicial de demanda y le fue admitida como prueba de su parte  (visible en copia certificada a foja 90 noventa del presente expediente). . . . . . . . . . 

TERCERO.- La existencia de los actos impugnados, la resolución emitida por el Consejo de Honor y Justicia de los Cuerpos de Seguridad Pública Municipal, en fecha 12 doce de noviembre del 2008 dos mil ocho, dentro del procedimiento administrativo disciplinario número 354/08-Pol; y, su ejecución se encuentra debidamente acreditada en autos con la copia simple de la citada resolución (evidente de la foja 92 noventa y dos a la 139 ciento treinta y nueve) y el original de su ejecución (palpable en copia certificada a foja 90 noventa) mismas que ofrecidas por el actor y admitidas como prueba de su intención, amén del reconocimiento expreso que las autoridades demandadas hacen al contestar la demanda; hacen prueba plena de conformidad con lo dispuesto en los artículos 78 y 121 del Código de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, toda vez que se trata de documentos públicos, emitidos por el Consejo de Honor y Justicia y Director General de Policía Municipal demandado, en el ejercicio de sus atribuciones. . . . . . . . . . . . . . . 

CUARTO.- Este Juzgador, en cumplimiento a lo establecido en la fracción I del Artículo 299 del Código de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, procede a fijar clara y precisamente los puntos controvertidos en la presente causa administrativa. . . . . .  

De lo expuesto por la actora en su escrito de demanda, así como de las constancias que integran la presente causas administrativa, se desprende que el Consejo de Honor y Justicia de los Cuerpos de Seguridad Pública Municipal, con fecha 12 doce de noviembre del año 2008 dos mil ocho, dentro del procedimiento administrativo disciplinario número 354/08-POL, instruido en contra del ahora impetrante del proceso, dictó resolución a través de la cual le impuso la sanción administrativa de cese del cargo que desempeñaba en la Dirección General de Policía Municipal, al considerar que su conducta actualizó la hipótesis de falta grave prevista en la fracción  I, del inciso a), del artículo 28 del Reglamento del Consejo de Honor y Justicia de los Cuerpos de Seguridad Pública Municipal de León, Guanajuato, que establece: "Dar negativo en las pruebas y exámenes de control de confianza que se le apliquen.". . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 

A efecto de determinar acerca de la actualización de la falta grave antes mencionada, la autoridad demandada, en el Considerando Octavo de la resolución impugnada, señaló: “OCTAVO.- De igual manera, los medios de prueba avalorados y concatenados entre sí... constituyen elementos de convicción suficientes para tener por plenamente acreditada la responsabilidad administrativa que se atribuye al elemento... Humberto Buzo Marmolejo en la comisión de la falta grave definida en la fracción I primera del inciso a) del artículo 28 veintiocho del Reglamento del Consejo de Honor y Justicia.... pues de los mismos se desprende tanto la materialidad de la falta administrativa en cita, cuya corporeidad quedó demostrada con antelación, así como una relación imputable que une directa y singularmente al citado elemento con su comisión, según las circunstancias de ejecución ya precisadas en las consideraciones anteriores, esto es, que al haber sido sometido  a las pruebas y exámenes de control de los tipos médica, psicológica, poligráfica y de entorno social, que le fueron aplicadas  por el Centro de Control de Confianza, el mismo resultó negativo en las tres últimas que se mencionan.”. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 
De lo anterior, es de concluir que la autoridad demandada estimó que se actualizó la hipótesis de falta grave prevista en el inciso a) fracción I del artículo 28 del Reglamento del Consejo de Honor y Justicia de los Cuerpos de Seguridad Pública Municipal de León, Guanajuato, por que el ahora actor dio negativo en las pruebas y exámenes de control de confianza que se le aplicaron los días 12 doce y 13 trece de marzo de 2008 dos mil ocho. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 

De dicha resolución, la parte actora aduce que es ilegal, por carecer de algunos requisitos legales para su validez; que se sustenta en unas pruebas de control de confianza realizadas en violación a lo dispuesto por la Ley de Seguridad Pública para el Estado de Guanajuato;  y, que tales pruebas fueron efectuadas por personas que carecen, en algunos casos, de conocimientos técnicos y profesionales, experiencia profesional, títulos y cedulas profesionales para ejercer la función, y que, en consecuencia de lo antes expresado, la notificación de la ejecución de la sanción impuesta, es también ilegal, constituyendo esto los puntos controvertidos en la presente causa administrativa.  

QUINTO.- Por cuestión de Orden Público y, por ende de estudio preferente, sea que las partes las hagan valer o que de oficio se adviertan, se procede al análisis de las causales de improcedencia y sobreseimiento previstas en los artículos 261 y 262 del Código de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .   

En la especie, en la presente causa administrativa, el Presidente del Consejo de Honor y Justicia de los Cuerpos de Seguridad Pública, hace valer la causal de improcedencia prevista en la fracción VII del artículo 261 del Código de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, en relación con la fracción VII del artículo 265 del mismo Código, en razón de que señala que no se manifiestan violaciones fundamentadas dentro de la resolución impugnada y que los agravios son improcedentes por no realizar la argumentación razonada sobre estos. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 

No se actualiza la causal de improcedencia que se hace valer, ya que contrario a lo que manifiesta la demandada, el actor en su escrito de demanda, específicamente en el  punto VII, sí plantea conceptos de impugnación en relación directa a la resolución que impugna, y que tales conceptos de impugnación, aún cuando en un momento los llame agravios, sí contienen argumentos jurídicos en contra de los fundamentos y motivos de la resolución, los que deben ser analizados al resolverse la cuestión de fondo del asunto, para determinar si los mismos son eficaces para los efectos pretendidos por el impetrante del proceso . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 


Por otra parte, el Director General de Policía demandado, hizo valer la causal de improcedencia prevista en la fracción VII del artículo 261 del Código de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, en relación con los artículos 133 y 45 del mismo Ordenamiento; al señalar que la notificación de la ejecución al actor, no le causa ningún agravio, al dar a entender que, si dicha notificación fue irregular u omitida, se entiende legalmente hecha a partir del día en que el interesado se ostenta sabedor de la misma. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 

Tampoco se actualiza tal causal de improcedencia, toda vez que con independencia de que si la notificación se tiene por legalmente hecha a partir de que el actor se ostenta sabedor de su contenido, lo cierto es que a través de esa notificación, se le cesó del cargo que desempeñaba en la Dirección General de Policía Municipal, razón por la que no puede afirmarse válidamente que no le cause ningún agravio la notificación al actor, de la ejecución de la resolución impugnada. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  

SEXTO.- No habiendo prosperado las causales de improcedencia hechas valer y no advertirse la actualización de alguna otra que impida el estudio de fondo de la presente causa administrativa,  se procede a analizar los conceptos de impugnación esgrimidos por el actor. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 
 De los conceptos de impugnación esgrimidos por la parte actora, este Juzgador se avocará al estudio de aquel que considera trascendental para emitir la presente sentencia, como lo es el séptimo; sin necesidad de transcribir los demás, de acuerdo con el criterio sostenido por la Suprema Corte de Justicia de la Nación, en la siguiente jurisprudencia: . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 

“CONCEPTOS DE VIOLACIÓN. EL JUEZ NO ESTÁ OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS. El hecho de que el Juez Federal no transcriba en su fallo los conceptos de violación expresados en la demanda, no implica que haya infringido disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual sujeta su actuación, pues no hay precepto alguno que establezca la obligación de llevar a cabo tal transcripción; además de que dicha omisión no deja en estado de indefensión al quejoso, dado que no se le priva de la oportunidad para recurrir la resolución y alegar lo que estime pertinente para demostrar, en su caso, la ilegalidad de la misma.” SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO. No. Registro: 196,477. Jurisprudencia, Materia(s): Común, Novena Época, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente: Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta. VII, Abril de 1998, Tesis: VI.2o. J/129. Página: 599. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 

Así las cosas en la última parte del séptimo concepto de impugnación (foja 40 cuarenta, últimos renglones, y 41 cuarenta y uno de autos), refiere el actor:“La fundamentación y motivación son dos……….., aun en el entendido de que la norma que pretende aplicarme el Consejo de Honor y Justicia de los Cuerpos de Seguridad Pública, resultare aplicable, debi haber dado negativo en todas las pruebas o exámenes dado que la norma de manera textual dice:………………Dice, dar negativo en las pruebas y exámenes de control y confianza que se le apliquen y como las que me aplicaron fueron 4, como es la medica, psicológica, socioeconómica y poligráfica, al pasar la medica, como consta y se acredita en la foja 42, considerando SEPTIMO, primer párrafo de la resolución que se impugna………..la norma que se me pretende aplicar, resulta ilegal e indebida por parte de Consejo de Honor, dado que para que resultare aplicable debiera de decir ‘Dar negativo en alguna o en una o mas de las pruebas y exámenes’…………………….. Por lo anteriormente descrito, resulta obvio, la falta de adecuación o encuadramiento jurídico de la norma que se me pretende aplicar por parte del Consejo…………………”. . . . . . . . . . . . .  

A lo anterior, al contestar la demanda el Consejo de Honor y Justicia de los Cuerpos de Seguridad Pública Municipal demandado expresó: . . . . . . . . . . . . . . . . 

“SÉPTIMO.- Es improcedente por ser insuficiente el presente agravio, en virtud de que falta argumentación para efectos de que acredite que es infundamentada y motivada la resolución que impugna, ya que en su momento se le dio la oportunidad de desvirtuar las pruebas realizadas por el Centro de Control de Confianza y en las cuales resultó negativo, y por lo tanto, en consecuencia la resolución se dictó conforme al citado artículo 28, inciso a) fracción Primera y procediendo por ende el Cese….”. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 

Ahora bien, analizadas que son la resolución impugnada y las constancias que integran la presente causas administrativa, para quien resuelve la parte del séptimo concepto de impugnación en estudio, resulta fundada, por lo siguiente: .  

La fracción I del inciso a) del artículo 28 del Reglamento del Consejos de Honor y Justicia de los Cuerpos de Seguridad Pública Municipal de León, Guanajuato, establece: . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 

“ARTÍCULO 28.- Para los efectos del presente reglamento, se consideran como faltas graves las siguientes:. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 

a) En contra de la disciplina interna de la corporación: . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 

I.- Dar negativo en las pruebas y exámenes de control de confianza que se le apliquen;”.  

Ahora bien, de acuerdo a lo expresado y reconocido por el propio Órgano Colegiado demandado en la resolución impugnada, principalmente en el resultando tercero; y, en los considerando Cuarto, punto 8 y Séptimo de la misma; las pruebas y exámenes de control y confianza que se aplican son 4 cuatro, como bien lo afirma la actora, y consisten en la poligráfica, la médica, la psicológica y la de entorno social. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 
Puntualizado lo anterior, este Juzgador concluye que, para considerar actualizada  la hipótesis de falta grave que prevé la fracción I, del inciso a) del artículo 28 del Reglamento del Consejo de Honor y Justicia de los Cuerpos de Seguridad Pública Municipal de León, Guanajuato, es menester que el individuo sujeto a procedimiento administrativo disciplinario, haya dado negativo, en su conjunto, en todas y cada una de las pruebas y exámenes de control de confianza que se le practicaron. Lo anterior de acuerdo a una interpretación gramatical de la norma señalada al inicio de este párrafo y debido a que no existe disposición legal expresa, que precise el número de pruebas y exámenes de control de confianza a que deba dar negativo un elemento operativo de los cuerpos de policía y tránsito municipal de León, Guanajuato, para que se tenga por actualizada la falta. . . . . . . . 

Bajo esta tesitura, la conducta imputada al elemento de policía Humberto Buzo Marmolejo, no encuadra en el supuesto jurídico previsto como falta administrativa en la fracción I del inciso a) del artículo 28 del Reglamento del Consejo de Honor y Justicia de los Cuerpos de Seguridad Pública Municipal de León, Guanajuato; toda vez que en el procedimiento administrativo disciplinario número 354/08-POL no está acreditado que el ahora actor, haya dado negativo en las 4 cuatro pruebas y exámenes de control de confianza que se le practicaron, tan es así que la propia autoridad demandada, en la resolución impugnada, reconoce y acepta, que el ciudadano Humberto Buzo Marmolejo sólo dio negativo en 3 tres de las 4 cuatro pruebas y exámenes que se le practicaron, ya que en el considerando Séptimo señala el Consejo demandado: . . . . . . . . . . . . . . . 

“SÉPTIMO.- De los medios de convicción descritos y valorados con antelación, este Órgano Colegiado cuenta con los elementos suficientes para determinar que al elemento de nombre…le fueron aplicadas las pruebas y exámenes de control de confianza de los tipos médica, psicológica, poligráfica y de entorno social, y que el resultado de éstas fue positivo en la prueba médica y negativo en las tres restantes, siendo…” . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 
Y, en el considerando Octavo confirma lo antes señalado al precisar: . . . . . 

“OCTAVO.- De igual manera, los medios de prueba valorados…………., esto es, que al haber sido sometido a las pruebas y exámenes de control de los tipos médica, psicológica, poligráfica y de entorno social que le fueron aplicadas por el ………….el mismo resultó negativo en las tres últimas que se mencionan.”; siendo prudente además, resaltar que en ninguna parte de la resolución, se hace mención a lo que se debe entender por “dar negativo”. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 

Es por lo antes expuesto que este Juzgador, concluye que se encuentra incorrectamente aplicada la causal de falta grave atribuida al actor, y por ende, se incurre en una indebida fundamentación y motivación de la resolución impugnada, toda vez que, al consistir la fundamentación del acto de autoridad, en “la cita del precepto legal aplicable al caso, incluyendo los incisos, fracciones o apartados respectivos”, en tanto que por motivación debe entenderse: “las razones, motivos o circunstancias especiales que llevaron a la autoridad a concluir que el caso particular encuadra en el supuesto previsto por la norma legal invocada como fundamento”; (lo anterior tomando como base la tesis de Jurisprudencia número de Registro: 203,143, emitida por los Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente: Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, Tomo: III, de marzo de 1996;  denominada: “Fundamentación y Motivación.”), en el presente caso en concreto, la conducta del inculpado no encuadra en la hipótesis prevista por la fracción I del inciso a) del artículo 28 del Reglamento del Consejo de Honor y Justicia de los Cuerpos de Seguridad Pública Municipal de León, Guanajuato, al no haber “dado negativo” el ciudadano Humberto Buzo Marmolejo, en todas y cada una de las pruebas y exámenes de control de confianza que se le practicaron los días 12 doce y 13 trece de marzo de 2008 dos mil ocho . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 

Por tanto, si la conducta desplegada por el actor no encuadra dentro de la hipótesis prevista en la fracción I del inciso a) del artículo 28 del Reglamento del Consejo de Honor y Justicia de los Cuerpos de Seguridad Pública Municipal de León, Guanajuato, porque está acreditado que sólo dio negativo en 3 tres de las 4 cuatro pruebas y exámenes de control de confianza que se le efectuaron, la resolución impugnada se encuentra indebidamente fundada y motivada, por lo que no existe impedimento para que, con fundamento en lo dispuesto en el artículo 300, fracción II, del Código de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, este Juzgador decrete la Nulidad Total de la resolución dictada, con fecha 12 doce de noviembre del 2008 dos mil ocho, por el Consejo de Honor y Justicia demandado, dentro del procedimiento administrativo disciplinario número 354/08-POL, mediante la cual se impuso al ciudadano Humberto Buzo Marmolejo, la sanción de cese del cargo que desempeñaba en la Dirección General de Policía Municipal de León, Guanajuato, decretándose también la Nulidad Total de su notificación y ejecución, efectuada el 25 veinticinco de noviembre del mismo año, por el Secretario Ejecutivo del Consejo de Honor y Justicia y Director General de Policía Municipal; por ser consecuencia legal de la resolución decretada nula en el presente proceso y atendiendo al principio de derecho de que lo accesorio sigue la suerte de lo principal . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 
Como apoyo a lo anterior, se hace propio de este Juzgador, el criterio que sostiene la Primera Sala del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Estado, contenida en la página 119, de la publicación intitulada “Criterios 2000-2008” del referido Tribunal, la cual es del tenor siguiente: . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 

“INDEBIDA FUNDAMENTACIÓN Y MOTIVACIÒN.- PROCEDE DECRETAR LA NULIDAD LISA Y LLANA.- La ausencia de fundamentación y motivación deriva en el decretamiento de una nulidad para el efecto de que se emita otro acto debidamente fundado y motivado. Por su parte la indebida satisfacción de estos extremos, conduce a decretar una nulidad lisa y llana, ya que aquí el particular no requiere conocer los fundamentos y motivos de la afectación, sino que es sabedor de que los aplicados en el acto en concreto no son los adecuados.” (Exp. 4.509/02. Sentencia de fecha 09 nueve de mayo de 2003. Actor: Martha Isabel Espriu Manrique). . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

SÉPTIMO.- Al resultar fundada la última parte del séptimo concepto de impugnación que hizo valer la parte actora, en su aspecto conducente; no es necesario analizar los demás conceptos de impugnación, dado que su estudio resulta innecesario, ya que su análisis no afectaría en absoluto, el sentido de esta resolución. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 

Sirve de apoyo a lo anterior la tesis de jurisprudencia que a la letra señala:. .  

“CONCEPTOS DE VIOLACION. CUANDO SU ESTUDIO ES INNECESARIO. Si al considerarse fundado un concepto de violación ello trae como consecuencia la concesión del amparo, es innecesario analizar los restantes, ya que cualquiera que fuera el resultado de ese estudio, en nada variaría el sentido de la sentencia.” Segundo Tribunal Colegiado Del Quinto Circuito. No. Registro: 223,103. Jurisprudencia. Materia(s): Común. Octava Época. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente: Semanario Judicial de la Federación. I, Abril de 1991. Tesis: V.2o. J/7. Página: 86. Genealogía:  Gaceta número 40, Abril de 1991, página 125. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 

OCTAVO.- De las pretensiones de la actora, se encuentra también, que se le reconozcan todos y cada uno de los derechos subjetivos y laborales que tutelan a su favor la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, tratados internacionales y otros ordenamientos legales (numeral 2 punto V del escrito de demanda, visible a foja 3 tres). . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  

A juicio de este Juzgador, no procede hacer pronunciamiento alguno respecto de la pretensión señalada, dado que la parte actora no específica en forma concreta y directa que derecho o derechos subjetivos pretende que se le restituya en su goce y cual de las normas jurídicas que invoca se lo otorga, pues su petición es demasiado genérica, al señalar que solicita el reconocimiento  de todos sus derechos subjetivos y laborales tutelados por la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, Tratados Internacionales y diversas normativas vigentes en materia de protección de los derechos humanos y demás leyes que cita, no siendo dable que este Juzgador, de oficio, se disponga a analizar que derecho le fue efectivamente vulnerado, dentro de la extensa gama de derechos que eventualmente pudiera llegar a tener; pues ello se traduciría en una indebida suplencia de la queja deficiente; que no procede en la presente causa administrativa, pues aunque el actor manifiesta suma ignorancia y que por ello solicita se supla la queja deficiente; de la lectura integral de la demanda, se advierte que en realidad, no da evidencia alguna de la suma ignorancia que aduce, toda vez que el actor estudia la Licenciatura en Derecho, como deriva de las constancias que integran la presente causa administrativa, por lo que no procede suplir la deficiencia de la queja deficiente. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 
NOVENO.- De igual manera, dentro de las pretensiones del actor está la de que se condene a la autoridad demandada para el pleno restablecimiento del derecho violado, en términos de ley, que consisten en el derecho a ser reinstalado en su cargo y, como pago de daños y perjuicios, el pago del salario y demás prestaciones inherentes al cargo que desempeñaba como Segundo Comandante adscrito a la Dirección General de Policía Municipal, desde la fecha en que fue suspendido del cargo (incisos a y b del numeral 3 del punto V del escrito de demandada, manifiesto en fojas 4 cuatro y 5 cinco de autos) . . . . . . . . . . . . . . . . . .    


En cuanto al reconocimiento del derecho del actor a ser reinstalado en el cargo de Segundo Comandante de la Dirección General de Policía; resulta, improcedente, esto en razón de que no ha lugar a condenar al Consejo de Honor y Justicia de los Cuerpos de Seguridad Pública Municipal, a reinstalar al actor en el cargo que desempeñaba como Segundo Comandante de Policía, ya que no obstante de que en la presente causa administrativa se decreta la nulidad total de la resolución impugnada, emitida por el señalado Consejo y que, si bien es cierto, la fracción V del artículo 48 de la Ley de Seguridad Pública del Estado de Guanajuato, establece el derecho de los integrantes de los cuerpos de seguridad pública de permanecer en su cargo, cierto es también que dicho ordenamiento legal, en el último párrafo, del artículo 98, imposibilita legalmente dicha reinstalación al consignar literalmente: . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 
“Cuando la sanción haya consistido en el cese, los miembros de las instituciones policiales de los municipios y del estado serán removidos libremente de sus cargos, sin que proceda su reinstalación o restitución, independientemente de cualquier medio de impugnación que interponga y, en su caso, el estado sólo estará obligado a pagar una indemnización.”. . . . . . . . . 

En tal razón, el Órgano Colegiado demandado, sólo queda obligado al pago de una indemnización, la cual deberá cuantificar y cubrir conforme a los lineamientos que, para casos análogos al presente, tenga instrumentados la administración pública municipal de León, Guanajuato, atendiendo a que la relación entre el Municipio y los elementos de los cuerpos de seguridad pública es de naturaleza administrativa y a que no existe disposición legal alguna que de manera expresa regule la cuantificación o determinación del monto de dicha indemnización, auxiliada por la dependencia municipal encargada del pago de los salarios a los empleados municipales; debiéndose realizar el pago de dicha indemnización en el término de 15 quince días hábiles contados a partir del día siguiente al en que surta efectos la notificación del proveído que declare EJECUTORIADA la presente resolución. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 
Ahora bien, respecto a condenar a la autoridad para el pleno restablecimiento del derecho violado, traducido esto en el pago de los salarios y prestaciones inherentes que percibía como Comandante adscrito a la Dirección General de Policía Municipal, desde el 11 once de abril del 2008 dos mil ocho, fecha en que se le notificó por el Secretario Técnico del Consejo de Honor y Justicia de los Cuerpos de Seguridad Pública Municipal, que se encontraba suspendido en sus labores, este Juzgador considera que sí es procedente condenar al Órgano Colegiado demandado, al pago de esos salarios y prestaciones inherentes que hubiese disfrutado de haber continuado en su cargo, del período comprendido del 13 trece de noviembre de 2008 dos mil ocho, a la fecha en que dé cumplimiento a la presente sentencia, y no del 11 once de abril de 2008 dos mil ocho, como lo solicita el actor, ello en atención a que este Juzgador, es sabedor de que en el proceso administrativo número de expediente 124/2008-JN, radicado ante este mismo Juzgado, en cumplimiento a lo ordenado en la resolución dictada por la Magistrada de la Tercera Sala del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Estado de Guanajuato, se dictará resolución en la que resuelva que la suspensión provisional del ciudadano Humberto Buzo Marmolejo, fue emitida en forma ilegal y que ha lugar a la acción de condena a la Autoridad referente al pago de salarios caídos y demás prestaciones que dejó de percibir durante el tiempo que estuvo ilegalmente suspendido, esto es, del  periodo comprendido entre el 11 once de abril del 2008 dos mil ocho, al 12 doce de noviembre del mismo año, fecha en la que se dictó la resolución definitiva de cese; por lo que, por exclusión del periodo de tiempo señalado, en el caso concreto, es el porque sólo se condena a que se le realice el pago al actor, de los salarios y prestaciones inherentes correspondientes al cargo de Segundo Comandante de la Policía Municipal de este Municipio, desde el día 13 trece de noviembre del dos mil ocho, hasta el día en que sean efectivamente pagados tales salarios, cuya cuantificación deberá hacer la autoridad demandada -Consejo de Honor y Justicia de los Cuerpos de Seguridad Pública Municipal-, auxiliada por la dependencia municipal encargada del pago de los salarios a los empleados municipales. Pago que se deberá realizar dentro del término de 15 quince días hábiles siguientes a la fecha en que haya causado ejecutoria la presente resolución, debiendo informar a este Juzgado sobre el debido cumplimiento, acompañando las constancias que así lo acrediten. . . . . . . . . . . . . . 
Por lo expuesto, y con fundamento en lo establecido en los artículos 249, 255, fracciones I, II y III, 287, 298, 299, 300, fracción II y 302, fracción II, del Código de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, es de resolverse y se: . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 

R E S U E L V E :

SEGUNDO.- Procedió el proceso administrativo promovido. . . . . . . . . . .

TERCERO.- Se decreta la Nulidad Total de los actos impugnados, por las consideraciones lógicas y jurídicas expresadas en el considerando Sexto de la presente sentencia. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 

CUARTO.- No ha lugar a pronunciarse sobre el reconocimiento de los de los derechos subjetivos y laborales que tutelen a favor del actor, la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, tratados internacionales y otros ordenamientos legales, atento a lo señalado en el Considerando Octavo de esta misma resolución. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 


QUINTO.- No ha lugar a condenar al Consejo de Honor y Justicia de los Cuerpos de Seguridad Pública Municipal, a reinstalar al ciudadano Humberto Buzo Marmolejo, en el cargo de Segundo Comandante de la Policía Municipal, quedando obligado dicho Órgano Colegiado, sólo al pago de una indemnización en forma adicional al pago condenado en el resolutivo siguiente, ello conforme a los razonamientos lógico-jurídicos que, sobre el particular, son formulados en el Noveno considerando de este fallo. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 
SEXTO.- Ha lugar a condenar al Consejo de Honor y Justicia de los Cuerpos de Seguridad Pública Municipal de León, Guanajuato, al pago de los salarios y demás prestaciones inherentes al cargo de Segundo Comandante de la Policía Municipal de León, Guanajuato, durante el periodo que comprende del día 13 trece de noviembre del año 2008 dos mil ocho, hasta que se dé cumplimiento a la presente resolución, tomando en consideración la demandada la percepción catorcenal del ciudadano Humberto Buzo Marmolejo, esto en base a las consideraciones lógicas y jurídicas expresadas en el considerando Noveno de esta sentencia. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 
Notifíquese a las autoridades demandadas por oficio y a la parte actora personalmente. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 

En su oportunidad, archívese este expediente, como asunto totalmente concluido y dése de baja en el Libro de Registros que se lleva para tal efecto. . . . . 
Así lo resolvió y firma el Licenciado Ernesto Alejandro Mora Álvarez, Juez Segundo Administrativo Municipal de León, Guanajuato, quien actúa asistido en forma legal con Secretaria, la Licenciada María del Rocío Villanueva Sánchez, quien da fe. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 

